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PRISTUP K DATUM NA INTERNETU

Tato Souhrnna zprava o vyvoji jakosti povrchovych vod v povodi Moravy za dvouleti
2009-2010 vcetné vybranych piiloh je pfistupnd vefejnosti na strankach Povodi Moravy, S. p.,
wWww.pmo.cz v ¢asti “Dokumenty*. Statistické vyhodnoceni vybranych chemickych ukazateld
sledovanych nejen vpovodi Moravy, ale vcelé CR, je piistupné na adrese
www.voda.gov.cz/portal/ (Vodohospodaisky informacni portal). Na téchto webovych strankach
jsou k dispozici i udaje o koncentracich chlorofylu a, prahlednosti a teploté vody ve vybranych
vodarenskych a rekreac¢nich nadrzich.

Komplexni hodnoceni monitoringu ZVHS za rok 2010 za celou Ceskou republiku bylo
provedeno pracovniky Povodi Moravy, s. p., a je pod nazvem ,,Roenka jakosti ZVHS 2010*
samostatnou Casti této Rocenky.

Souhrnné hodnoceni profili monitoringu ZVHS situovanych v oblasti povodi Dyje a
Moravy bylo provedeno v souladu s hodnocenim pouzivanym Povodim Moravy, s. p., a je také
samostatnou ptilohou této Rocenky pod nazvem ,,ZVHS 2010 Povodi Moravy*.
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http://www.pmo.cz/
http://www.voda.gov.cz/portal/
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2009_2010/prilohy/Rocenka_jakosti_ZVHS_2010.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2009_2010/prilohy/ZVHS_2010_Povodi_Moravy.pdf

ZAKLADNI KLASIFIKACE - HODNOCENI ZAKLADNICH

UKAZATELU
BSKs, CHSKcr, N-NO3, N-NHy,, celkovy fosfor a S| makrozoobentosu

Vycet zakladnich ukazatelt je dan CSN 75 7221, kde je uvedeno, Ze pro zékladni
klasifikaci jakosti vody je nutno pouzit ukazatele BSKs, CHSKc,, N-NO3, N-NHy, celkovy fosfor a
saprobni index makrozoobentosu a vysledna tfida se ur¢i podle nejneptiznivéjSiho zatfidéni
zjisténého u téchto parametri. Na zékladé¢ této normy bylo provedeno hodnoceni udaji
Z monitoringu 355 profild, které jsou uvedeny v piiloze “TABULKY 2010%, na listu ,,zakladni

ukazatele®. Ne na vSech profilech vSak byly sledovany vySe uvedené ukazatele v plném rozsahu.

Do dlouhodobych statistik, které jsou komentovany v této kapitole (Zakladni klasifikace),
byly z duvodu porovnatelnosti zahrnuty pouze ty profily, které spliiovaly nasledujici podminky:
1. naprofilu bylo v pribéhu let 2009 a 2010 odebrano 11 a vice vzorkd,
2. ve vzorcich bylo provedeno stanoveni téchto ukazatelti: BSKs, CHSK¢,, N-
NOj3, N-NH,, celkovy fosfor, na zdklad¢ kterych byla stanovena vysledna tiida
jakosti,
3. profil je lokalizovan na tekoucich vodach.

Celkové jde 0 312 profili (z toho 145 v OP Dyje a 167 v OP Moravy) na 151 riznych
tocich (z toho 61 v OP Dyje a 90 v OP Moravy).

A) HODNOCENI DLE CSN 75 7221

“CSN 75 7221 Jakost vod — Klasifikace jakosti povrchovych vod* je jednim ze zakladnich
nastrojii pro hodnoceni jakosti povrchovych tekoucich vod v CR. Stanovuje limity pro 5 tiid
jakosti:

l. tfida — neznecisténa voda

1. tfida — mirn€ znecisténa voda

1. tfida — znecisténa voda

V. tfida — siln€ znecisténa voda

V. tfida — velmi silné zneci$téna voda

Hodnoceni v této ¢asti podchycuje dlouhodoby vyvoj v povodi Moravy z hlediska kvality
tekoucich vod (v€etné odtokd z nadrzi). Je provedeno srovndnim poctu profili, u kterych byla
stanovena vysledna tfida jakosti, @ Srovnanim ovlivnénych fi¢nich kilometrt. Jak je jiz uvedeno
vySe — tato statistika je sestavena na zaklad¢ pravidelného monitoringu 312 profild.

Tabulka: Ovlivnéné ri¢ni kilometry

makmzsc:bentosu BSKj; CHSK¢, N-NO; N-NH, P celkovy | Vysledna trida
1. trida 165 457 297 545 1388 225 147
I1. tiida 787 1186 1035 855 840 782 429
I11. tFida 413 952 1276 1045 411 1324 1464
IV. tiida 65 64 55 244 54 331 546
V. tfida 0 63 59 33 29 60 136
Ri¢ni km celkem 1430 2722 2722 2722 2722 2722 2722
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http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2009_2010/prilohy/TABULKY_2010.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2009_2010/prilohy/tabulky_zakl_ukazatele.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2009_2010/prilohy/tabulky_zakl_ukazatele.pdf

Tabulka: Pocty profilu

Sl

makrozoobentosu | BOKS CHSKc¢, N-NO; N-NH4 P celkovy | Vysledna trida
1. tiida 26 64 40 74 164 34 21
11. trida 77 134 120 103 84 96 51
I11. ti'ida 37 97 139 104 51 129 157
IV. tiida 8 8 6 24 8 43 61
V. ti'ida 0 9 7 7 5 10 22
Profily celkem 148 312 312 312 312 312 312

Z porovnani s dvouletim 2008-09 je z monitoringu probihajiciho v letech 2009-10 ziejmé,
ze do dlouhodobych charakteristik mohlo byt zatazeno méné profilti (pokles z 361 na 312) a délka
hodnocenych ovlivnénych fi¢nich kilometrit klesla z 3095 na 2722 km. Toto sniZeni je dano
pokracujici optimalizaci monitorovaci sité (pfedev§im formou cyklovani tady profill, tzn.
sledovani profilu 1x za 3 roky) a rozsahu sledovanych ukazatela.

V nevyhovujicim stavu (IV. a V. tfida jakosti) bylo ve dvouleti 2009-10 celkem 682 tkm,
coz je 25 % z hodnocenych fi¢nich kilometrui (v pfedchozim dvouleti to bylo 31,3 %). Ve IIL. tfidé
jakosti bylo 1464 km, tedy 53,8 % z hodnocenych fi¢nich kilometr (v pfedchozim dvouleti 51,2
%). Dobrého stavu (I. a II. tfida jakosti) dosahlo 576 tkm, coz odpovidalo 21,2 % (ve dvouleti
2008-09 to bylo 17,5 %).

Kdyz provedeme porovnani vyjadiené pocty profilt, vysledek je nasledujici:

v nevyhovujicim stavu (IV. a V. tfida jakosti) bylo ve dvouleti 2009-10 celkem
83 profild, coz je 26,6 % z hodnocenych profili (v pfedchozim dvouleti to bylo
30,7 %),

ve III. t¥idé jakosti bylo ve dvouleti 2009-10 157 profild, tedy 50,3 % (v
ptedchozim dvouleti 46,3 %),

dobrého stavu (I. a II. tfida jakosti) dosahlo 72 profild, coz odpovidalo 23,1 %
(ve dvouleti 2008-09 to bylo 23 % profilt).

Ovlivnéné Fi¢ni kilometry v tfidiach jakosti - procentudlni
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Z vyse uvedeného grafu je zfejmé, ze v poslednich 10 letech je zaznamenavano zlepSovani
kvality povrchové vody — roste mnozstvi fi¢nich kilometrti v I. — IIL. tfid€ jakosti na tkor kilometri
ve IV. — V. tfid¢ jakosti.

I kdyZ i1 nadale zastava nejhiife hodnocenym ukazatelem celkovy fosfor, je patrné oproti
ptedchozim obdobim zlepseni. V nevyhovujicim stavu je 17 % profilti a ve vyhovujici L. a II. tfidé
jakosti témer 42 %. Fosfor presto i nadale ztstava v povodi Moravy hlavni pfic¢inou eutrofizace
povrchovych vod a je nutné prosazovat omezovani jeho vnosu do vodniho prostiedi.

Vysledky hodnoceni ostatnich ukazateld na téchto vybranych 312 profilech je podobné jako
ve dvouleti 2008-09 - nejlépe hodnocenym ukazatelem je amoniakalni dusik, u kterého je téméf 80
% profila v L. a II. tfid€ jakosti, u organického znecisténi je to vice jak 50 %. Pouze u dusi¢nanii
doslo k poklesu vyhovujicich profili z 67 na 57 %. Divodem muze byt skutecnost, ze byla
monitorovana fada tokli pro potfeby Nitratové smérnice, u kterych se zvySeny obsah dusi¢nanii
predpoklada.

(Z hodnoceni vsech 355 sledovanych profild byly vypoclteny primérné tiidy jakosti
jednotlivych ukazatelti - u N-NH,4 byla 1,81, u N-NOj3 byla rovna 2,42, u ukazateli organického
znecisténi je hife hodnoceno CHSK¢, — 2,45; BSKs je jen mirné lepsi — 2,25. Primérna vysledna
tiida jakosti je 3,0.)

V letech 2009 a 2010 byl proveden odbér vzorkti makrozoobentosu celkem na 149
profilech, a to vzdy v jarnim a podzimnim obdobi. Jednotlivé profily byly sledovany jen v jednom
roce, takze hodnoceni probéhlo na zakladé dvou méfeni. Vzhledem Kk tomu, Ze metodika vybéru
odbérné¢ho mista pro stanoveni chemickych a biologickych ukazatelt se li$i, v n¢kterych piipadech
dochdzi k rozdilnému vysledku téchto dvou hodnoceni, coz se zmifovalo jiz v pfedchozich
Rocenkach, kde bylo podano podrobnéjsi vysvétleni. SI makrozoobentosu byl urcujici pro
stanoveni vysledné tfidy jakosti u 7 profild, u 22 profili je hodnoceni tohoto ukazatele o 2 az 3
tfidy lepsi nez hodnoceni chemismu. Tento ,,rozpor* bude pietrvavat i dalSich letech.

Potet profilil ve tfidich jakosti ve dvouleti 2009-10 Sledované profily ve dvouleti 2007/08, 2008/09 a 2009/10
procentudlni vyjadieni

100%
200
60%

40%

=
13
=]

100

pofet profilt

20%

0%

R & & 1.tfida ILtfida 1ILtfda IV tiida V. tiida
[ m2007/08 m2008/09 O 2009/10 ]

[}
t=}

o

> W 1. tiida O1I. tiida B I11. tiida O1V. tfida B V. tiida

V piiloze “TABULKY 2010% na listu ,zakladni ukazatele“ je uveden soubor
klasifikovanych zakladnich ukazatelii ve vSech (tedy 355) sledovanych profilech v povodi Moravy
a je zde provedeno i porovnani se stavem ve dvouleti 2008-2009. Na listu “nej. toky” jsou
uvedeny nejlepsi a nejhorsi sledované profily. Ve stejném souboru je piilozen i list “zakladni
ukazatele - grafy” s grafickym hodnocenim.

Ptilohou této ,,Rocenky“ jsou 3 piehledné mapky s barevnym rozliSenim usekd tokd,
vyhodnocené podle vysledné tiidy jakosti (,Mapka 2010 — celkova trida*), podle horSiho
z ukazatelll organického znecisténi (BSKs a CHSK¢,) (,Mapka 2010 — organické znedisténi*), a
podle nejhorsiho z ukazateltt N-NH,4, N-NOj a celkovy fosfor (,,Mapka 2010 — Ziviny“).
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http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2009_2010/prilohy/TABULKY_2010.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2009_2010/prilohy/tabulky_zakl_ukazatele.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2009_2010/prilohy/nej_toky.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2009_2010/prilohy/zakl_ukazatele_grafy.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2009_2010/prilohy/zakl_ukazatele_grafy.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2009_2010/prilohy/Mapka_2010_celkova_trida.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2009_2010/prilohy/Mapka_2010_organicke_znecisteni.pdf
http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2009_2010/prilohy/Mapka_2010_ziviny.pdf

B) HODNOCENI DLE NARIZEN{ VLADY C. 61/2003 SB., VE ZNENI NV C.
229/2007 SB., PRILOHA C. 3, TABULKA C. 1 - IMISNIi STANDARDY

Imisni standardy jsou v tomto legislativnim piedpisu stanoveny jako 90% percentily, jsou
tedy zohlednéna nejvétsi znecisténi, ktera v tocich byla zaznamenana.

Z ptilozené tabulky a grafu je Vv poslednich 5 letech patrné zlepSovani stavu u BSKs,
amoniaku a obsahu celkového fosforu. U CHSK;, je stav dlouhodobé vyrovnany. Pouze u obsahu
dusi¢nanii lze pozorovat predevSim V poslednim dvouleti zhorSovani. Organické zneciSténi
vyjadrené ukazateli BSKs a CHSKc, je vyhovujici u téméef 90 % profild, u amoniakalniho dusiku
74 % a dusi¢nanii u 70 % profild. Nejvyrazné€jsi zmeéna je zaznamenana u celkového fosforu, kde
oproti dvouleti 2008-09 vzrostl pocet vyhovujicich profilii na 56 %.

Hodnoceni jakosti povrchovych vod dle NV €. 61/2003 Sb., ve
znéni NV €. 229/2007 Sb.

100%
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20% HHHHHHHHHAEHHAHHEHEHHEHEHHE

0%

BSK5 CHSKCr
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Nasledujici tabulka doklada, ze cca 40 % profild ma kvalitu vody z pohledu NV ¢.
229/2007 Sb. vyhovujici, protoze voda zde odebrana vyhovéla ve vSech péti hodnocenych
ukazatelich. Naopak témét 10 % profil vyhovélo maximalné v jednom ukazateli. Za posledni 3
hodnocena dvouleti je patrné mirné zlepSovani.

Tabulka: Hodnoceni dle nafizeni vlady 61/2003 Sb., ve znéni NV ¢. 229/2007 Sb. — porovnani
dvouleti 2007-08, 2008-09 a 2009-10

Vyhovélo 5 | Vyhovély 4 | Vyhovély 3 | Vyhovély 2 | Vyhovél 1 l}l’(ﬁ:;;‘t‘élye
ukazateli | ukazatele | ukazatele | ukazatele ukazatel e

% S Pocet profili 124 78 61 25 18 6

& & [vyjadieno % 40 25 19 8 6 2

1‘5 S | Potet profili 140 70 84 36 26 5

g § Vyjadieno % 39 20 23 10 7 1

13 S | Pocet profili 119 79 68 35 25 4

g § Vyjadieno % 36 24 20 11 8 1
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V povodi Moravy byl ve dvouleti 2009-10 plny rozsah zakladnich ukazatelti sledovan na 151
riznych tocich. Nékteré z nich byly sledovany na vice odbérnych mistech. V OP Dyje se jednalo o
26 tokl (nejvice profili bylo na Jihlavé, Dyji a Svratce), v OP Moravy o0 35 tokl (nejvice profila
bylo na Moravé, Vsetinské Be¢veé, Hané a Hloucele).

Vyse uvedend hodnoceni jsou ovlivnéna monitoringem drobnych tokt, které jsou sledovany
1x za 3 roky. V roce 2008 se jednalo o toky v pohoti Beskyd a v roce 2009 v pohoii Jesenik.
Miuzeme konstatovat, Ze hodnoceni OP Moravy vychézi 1épe nez OP Dyje, coz je dano prave
predevsim charakterem sledovanych toki a vyuzivanim povodi.

Souhrnna klasifikace pro celé povodi je pak uvedena v piiloze ,, TABULKY 2010%, list
“zakladni ukazatele”, kde je provedeno i porovnani se stavem ve dvouleti 2008-2009. Ve stejném
souboru je prilozen i list “zakladni ukazatele - grafy” s grafickym hodnocenim.

C) HODNOCENI DLE NARIZENI VLADY C. 61/2003 SB., VE ZNENIi NV C.
23/2011 SB., PRILOHA C. 3, TABULKA C. 1 - NORMY
ENVIRONMENTALNI KVALITY. SROVNANI S NV C. 229/2007 SB.

Jak je jiz uvedeno vyse, od biezna 2011 vstoupila v platnost novela NV ¢. 61/2003 Sb.
Hlavni zménou je, ze hodnoceni imisniho stavu povrchovych vod vychazi prevazné z primérnych
ro¢nich koncentraci, tzv. norem environmentalni kvality NEK-RP. Podrobnéjsi informace jsou
uvedeny v uvodu této Zpravy. V nasledujici tabulce je provedeno hodnoceni dle této pravni normy
a porovnani s NV ¢. 229/2007 Sb. Hodnoceni nezohlednuje pfisnéjsi pozadavky pro uzivani vody
pro vodarenské ucely, koupani a zivot ryb — kaprové a lososové vody.

Lze konstatovat, ze z hlediska souhrnného hodnoceni celého povodi Moravy je stav v BSKs
prakticky totozny, v CHSKc,, dusi¢nanech a predevsim pak v celkovém fosforu je hodnoceni dle
NV ¢. 23/2011 Sb. lepsi, u amoniaku naopak hor$i. Nejmarkantné;jsi rozdil je zaznamenan u
celkového fosforu, kdy dochazi ke zlepseni cca 0 9 %, coz dokazuje, ze v tomto ukazateli je
soucasn¢ platny limit vyrazné mirnéj$i nez diivéjsi. Ke zmirnovani legislativnich pozadavkl na
obsah celkového fosforu v povrchovych vodach dochézi v poslednich letech pravidelné, coz
omezuje moznosti Povodi Moravy, s. p., jako spravce povodi a toku, k prosazeni sniZzeni
vypousténi mnozstvi fosforu obsazeného v odpadnich vodach u jednotlivych znecistovatelt, coz
by vedlo ke zlepSovani stavu vod a celého Zivotniho prostiredi.

Tabulka: Hodnoceni dle narizeni vlady 61/2003 Sb., ve znéni NV ¢. 229/2007 Sb. a ve znéni
NV €. 23/2011 Sb. ve dvouleti 2009-10 — porovnani

NV ¢&. 23/2011 Sb. NV ¢&. 229/2007 Sb.
sl S| s| | E|lel| ||z E
s | 2|z |z | 2 |[& ]2 ]|=z]|z2z]|373
0 5 z z S @ 5 Z Z S
A A

Pocet vyhodnocenych 312 | 312 | 312 | 312 | 312 | 312 | 312 | 312 | 312 | 312
profilu

Pocet vyhovujicich profilii 277 291 234 225 203 278 279 218 232 176

Pocet nevyhovujicich 35 21 78 87 | 109 | 34 33 94 80 | 136
profilu

% vyhovujicich profili 88,8 93,3 75,0 72,1 65,1 89,1 89,4 69,9 74,4 56,4

% nevyhovujicich profild 11,2 6,7 25,0 27,9 34,9 10,9 10,6 30,1 25,6 43,6
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V nasledujici tabulce jsou uvedeny zmény hodnoceni dle obou verzi natizeni vlady u
jednotlivych profilt, tzn. Ze profil je dle jedné verze stanoven jako vyhovujici, ale dle druhé verze
jako nevyhovujici. Rozdily jsou u 83 ruznych profilt, z toho 70 se 1isi u jednoho ukazatele, 12 u
dvou a 1 profil (Libochovka — Dolni Loucky) se 1isi dokonce u tii ukazateld.

Tabulka: Pocet profilu, které ve dvouleti 2009-10 vykazuji rozdily mezi hodnocenim
dle nafizeni vlady 61/2003 Sb., ve znéni NV ¢&. 229/2007 Sb. a ve znéni NV ¢&. 23/2011 Sb.

BSK;s CHSKc, N-NO; N-NH,4 P celkovy
Pocet profili 15 20 22 13 27

Zavérem lze konstatovat, Ze i na zdkladé NV €. 23/2011 Sb. zlstava nejhtife hodnocenym
ukazatelem celkovy fosfor — za souc¢asného stavu hlavni faktor eutrofizace povrchovych vod
povodi Moravy.

Z toki jsou dlouhodobé nejvice znecistény Trkmanka, Litava (Cézava), Rusava, Valchovka
pred ustim, Daniz, Bily potok u Poli¢ky, Rouchovanka u Hrotovic, Kudlovicky potok u Babic...

VYVOJ KVALITY VODY VE VYBRANYCH TOCICH

V ZAKLADNICH UKAZATELICH
(BSKs, CHSKcr, N-NO3, N-NH, a celkovy fosfor)

Stejné jako v predchozich letech byly zpracovany podélné profily vybranych vyznamnych
tokt, které umoznuji prehledné€ podchytit zmény znecisténi v jednotlivych ¢astech tokti a v Case.
Pro nazorny piehled bylo pouzito mediant. Podélné profily vychézejici z primérnych hodnot
zne€isténi budou zpracovany v dal§im obdobi jako soucast bilan¢niho hodnoceni minulého roku.

V souboru ,,Podélné profily 2010 - mediany“ jsou ulozeny podélné profily Becvy
(Vsetinské a spojené), Roznovské Becvy, Bobrivky (Loucky), Dyje, Jihlavy, Hané, Kyjovky,
Moravy, Olsavy, Oslavy, Rokytné, Svitavy, Svratky a Trkmanky. Z grafd je patrny vyvoj kvality
vod v obdobi 1994 — 2010 v ukazatelich BSKs, CHSK¢;, N-NO3, N-NH, a celkovy fosfor.

Morava — ve dvouleti 2009-2010 byla sledovana na 17 profilech (coz je o 1 méné nez
Vv ptedchozim dvouleti), 14 profilti v obou letech, 3 profily pouze v roce 2009. U vsech ukazatelt
je po toku patrny nartst znecisténi. U CHSK;, je tok v hornim tseku ptevazné v 1. t¥idé, ve stiedni
¢asti ve II. tfid¢ jakosti a dolni usek se fadi do III. tfidy, v letoSnim hodnoceni ale ptetrvava II.
tiida. Primérné znec€isténi vyjadiené medianem patii v hornim a dolnim tseku k nejniz§im od roku
1994. Podobna situace je i U BSKs, kde primérné znecisténi bylo ve dvouleti 2009-10 na celém
horni Gsek toku v L. tfid€, od Moravian pak ve II. tfidé jakosti. Ve dvouleti 2009-10 je patrny
vyrazny narust koncentraci, a to az na uroven zacatku stoleti, pfesto vSak primérné koncentrace
vyjadiené mediany Vv celém toku nepiesahuji 3,1 mg/l. Pfedpokladame, Ze toto zvySeni souvisi
S ploSnym zneciSténim. V obsahu amoniakélniho dusiku je tok v I. a II. tfid¢ jakosti, praimérné
1994, coz je velmi pozitivni. V tomto dvouleti vychazi velmi dobie hodnoceni obsahu fosforu,
které je vyrazné lepSi neZ v piedchozich letech. VétSina toku je ve II. tfid¢ jakosti (dfive S
vyjimkou horniho tseku toku pievladala Ill. tfida). Primérné koncentrace klesaji pomaleji nez
zjJiSténa maxima, ale trend je to velmi pozitivni.
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Dyje (v€etné Moravské Dyje) - ve dvouleti 2009-2010 byla sledovana na 16 profilech.
Primérné koncentrace znecisténi vyjadiené medidny v tomto dvouleti jsou s vyjimkou dusi¢nant

v

rozdilem — kfivky vyjadfujici jeho pribéh jsou plynulejsi. Pribéh organického znecisténi
vyjadieného jako BSKs a CHSK¢, na Moravské Dyji postupné klesa (nebo stagnuje), a to az po
profil Dyje — Vranov, pak stagnuje a nasledné postupné narista, v dolnim useku se projevi vyrazné
vliv VD Nové Mlyny, kdy svych maxim dosdhne ve stiedni nddrzi vlivem zaudsténi Svratky a
Jihlavy, v dolni nadrzi je ¢ast znecisténi odbourana, ale nasledné v dolni ¢asti toku dochazi opét ke
zhorseni stavu. Tok je pfevazné ve II. az IIl. tfidé€ jakosti. Obsah celkového fosforu v hornim useku
po Vranov vyrazné klesd, a to i diky VN Vranov, ve sttednim useku stagnuje a od Znojma pak
nariistd, v dolnim tuseku se vyrazné€ projevi opét vliv VD NM, s maximy ve stfedni nadrzi,
v dolnim useku se pak koncentrace zvysuji. Primérné koncentrace se pohybuji v rozmezi 0,06 —
0,17 mg/l a cely tok byl v tomto dvouleti ve Il. a Ill. tfid¢ jakosti. V poslednich letech jsou nejvyssi
prumérné koncentrace amoniaku v hornim useku na Moravské Dyji, pak dochazi k vyraznému
zlepSeni az po VN Vranov, v dal$im tseku je v poslednich letech patrny opét vliv VD Nové Mlyny
a nasledné¢ho vypousténi odpadnich vod. S vyjimkou Moravské Dyje je tok pievazné v L. tiidé
jakosti. V poslednich letech je patrné, ze rozdily mezi primérnymi koncentracemi (mediany)
zjisténymi na jednotlivych profilech nejsou tak vyrazné. Podobn¢ jako na toku Morava i na Dyji
vybocuje hodnoceni dusi¢nanti z obecného trendu. Primérné koncentrace N-NOj piedevS§im na
hornim a dolnim toku patii k nejvy$sim za poslednich 17 let. Ve dvouleti 2009-10 byl cely tok ve
II1. t¥idé jakosti.

Na kvalitu vody v Dyji maji vyznamny vliv vodni nadrze — Vranov, Znojmo a vodni dilo
Nové Mlyny. Vlivem VD Nové Mlyny dochazi k nartstu organického znecisténi, fosforu a
amoniaku a poklesu NOs. Procesy v nadrzi ovliviuji i dal$i pfitoky - Svratka a Jihlava, které tsti
do stfedni nadrze a piinasi S sebou zna¢né znecisténi. Jinak se chova VN Vranov, kde je pod
nadrzi patrny pokles organického znecisténi a fosforu a stagnace, ptipadné mirny narist amoniaku.

Svratka - ve dvouleti 2009-2010 byla sledovana na 11 profilech, v grafech neni uveden
12. profil — Vir - odtok. Primémé znecisténi vyjadiené mediany je s vyjimkou dusi¢nant
vyrazné¢ nemeni. Organické zneciSténi je nejvyraznéj$i v dolni €asti toku, ve stfednim useku je
nejvétsi zneciSténi zaznamenano v profilu Veverska BitySka. Amoniakalni dusik je na Grovni I. az
II1. tiidy jakosti, nejhorsi stavy jsou dlouhodobé pod Brnem, ale od rekonstrukce M&COV Modfice
se stav po prvnotnim vyrazném skoku nadale mirn¢ zlepSuje. Zne€isténi dusi¢nany ma v toku od
pramene vzrastajici tendenci az k maximu ve Veverské BitySce, néasledné dochazi ke sniZeni
koncentraci, kter¢ vSak opét pod Brnem vzristaji. Primérné koncentrace se v poslednim dvouleti
pohybovaly mezi 2 — 4,8 mg/l a na dolnim toku byly v porovnani s pfedchozimi lety vyssi. U
fosforu lze pouzit stejny popis stavu jako v minulém dvouleti - maximalni koncentrace celkového
fosforu jsou na urovni II. az III. tfidy jakosti, s maximy v dolni ¢asti toku, které odrazi pozitivni
vliv VN Brno a negativni vliv bodovych zdroji znecisténi v povodi od Brna po Gsti. Primérné
koncentrace na jednotlivych profilech jsou velmi rozdilné, v rozmezi 0,05 az 0,20 mg/l. Na kvalitu
toku Svratka, zejména na obsah zivin, ma vliv VN Vir a VN Brno. Kvalita vody v roce 2009 byla
ovlivnéna manipulaci na brnénské nadrzi, ktera vedla k vyraznému snizeni hladiny v tomto
vodnim dile. Vyraznou mérou je dolni tok ovlivnén COV Modfice a celou brnénskou sidelni
aglomeraci, ktera produkuje zna¢né znecisténi. ZhorSeni stavu vSak neni tak vyrazné jako pted
rekonstrukci MECOV. V obdobi 12. 7. — 16. 8. 2010 probihalo v ramci zlepseni kvality vody na
vtoku do VN Brno sraZeni fosforu sirany Zeleza.
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Svitava - ve dvouleti 2009-2010 byla sledovana na 6 profilech. Tok ma dlouhodobé
V hornim useku vysoky obsah organického zneCisténi, a to predev§im vlivem komunalniho
zneCisténi a malé fedici schopnosti. Vlivem samocisticich procest se kvalita vody po Letovice
zlepsuje, v dal§im useku vSak zneciSténi opét nariistd, ptipadné zlstdva na stejné Urovni.
Organické znecisténi je na urovni II. — Ill. tfidy jakosti, CHSKc, je vyssi nez v predchozich
dvouletich, BSKs patfi spise k niz§im. Stejny prubéh v podélném profilu mé i amoniakalni dusik a
celkovy fosfor. Oba ukazatele vykazovaly nejnizsi primérné (medianové) koncentrace od roku
1994, ptesto vsak v obsahu fosforu je tok stale ve IIl. az IV. tfid¢ jakosti. Obsah N-NH, je ale
bezproblémovy — |. — II. tfida jakosti. Koncentrace N-NOj stejné jako u tfady jinych toka byly
V porovndni s piedchozimi lety vyssi, ale maxima nepfesahla hranici IIl. tfidy jakosti. Prubch
zneCisténi je ndsledujici — nejhorsi stav v hornim useku toku, pod Letovicemi patrny vyrazny
pokles a v dolnim useku konstantni znecisténi.

Jihlava - ve dvouleti 2009-2010 byla sledovana na 11 profilech. Zatfidéni toku do tridy
jakosti v organickém znec€isténi vyjadieném jako BSKs a CHSKc, je téméf stejné jako v minulém
dvouleti. Organické znecisténi je dlouhodobé nejvyznamnéjsi v horni ¢asti toku, ve stifednim useku
se projevuje vliv nadrzi Mohleno a Dalesice, kde dochazi k jeho vyznamnému odbourani. V dolni
¢asti toku mad BSKs a CHSK¢, opét rostouci trend. Priimérné koncentrace BSKs se v tomto
dvouleti pohybovaly v rozmezi 1,1 — 4,3 mg/l (I. — lll. tfida), CHSK¢, 18,3 — 25,4 mg/I (I1. - 11l
tiida jakosti). Podobny pribéh ma i obsah amoniakalniho dusiku. V posledni cca 4 letech je patrné
vlivem rekonstrukci M&COV vyrazné snizeni koncentraci pod Jihlavou a Tiebi¢i — postupnd
vzrusta pocet profilt v 1. tfid¢ jakosti. Obsah fosforu je v fece Jihlavé vysoky (I1I. tiida jakosti), ale
klesaji jak pramérné tak i maximalni koncentrace na jednotlivych profilech. V poslednich letech je
nejlepsi stav pod VN Mohelno a nejhorsi v dolni ¢asti toku od profilu Ivancice (pod). Obsah
dusi¢nanového dusiku je v celém toku dlouhodobé pievazné na trovni III. tfidy jakosti a ve
dvouleti 2009-2010 je predev§im v hornim a stfednim useku jednim z nejvyssich od roku 1994.
Obsah N-NOj od pramene po VN Dalesice a Mohelno roste, pak ma klesajici nebo stagnujici
trend. Kvalitu vody v toku vyznamné pozitivné ovliviiuji nadrze Mohelno a Dalesice.

Vsetinska Becva a Bedva - ve dvouleti 2009-2010 byly sledovany na 9 profilech, z toho
Bzové pouze v roce 2010 a nad Tisnavskym potokem jen v roce 2009. Organické znecisténi ma
po toku vzrustajici trend, ve dvouleti 2009-10 pievladaly profily ve II. a pfipadné 1. tfidé jakosti.
Primérné znecisténi piedev§im pak BSKs bylo v porovnani s predchozimi lety jedno z nejmensich.
Stejné se chova a je hodnocen N-NOjs (na profilech pievlada 1. tfida jakosti). U amoniakalniho
dusiku a celkového fosforu jsou nejvyssi pramérné hodnoty v profilu Vsetin, ktery je situovan pod

vvvvv

s Roznovskou Becvou, coZz se negativné projevuje na kvalité vody. Tento ukazatel Ize vSak
povazovat za bezproblémovy, protoze tok je pievazné téméf cely v I. t¥idé jakosti. V ukazateli
celkovy fosfor je pozitivnim trendem, Ze jeho obsah rok od roku klesa a vykyvy nejsou tak
vyrazné. Ale i tak se fada profilt fadi do III. tfidy jakosti.

Vsetinska Be¢va a Becva - P celkovy - median
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HODNOCENI DALSICH UKAZATELU
Vodivost, pH, teplota vody, celkovy dusik (N celk.), rozpustény kyslik (O>), celkovy
organicky uhlik (TOC), rozpusténé latky (RL), nerozpusténé latky (NL), chloridy (Cl),
sirany (SO;), vapnik (Ca), hof¢ik (Mg), Zelezo (Fe), mangan (Mn), termotolerantni
koliformni bakterie

V této kapitole je provedeno hodnoceni dalSich ukazateldi, souhrnnd klasifikace je pak
uvedena v priiloze “TABULKY 2010%, list “dalsi ukazatele”. Ve stejném souboru je pfiloZen i
list “dalSi ukazatele - grafy” s grafickym hodnocenim.

Vzhledem k malému poctu sledovanych profild neprobéhlo v leto$nim roce hodnoceni
koliformnich bakterii a enterokokd.

Na 288 profilech byly sledovany v§echny hodnocené ukazatele.

Nejhiife hodnocené a za silné az velmi siln€ znecisténé toky lze dlouhodobé povazovat
Trkmanku, Litavu (Cézavu), Daniz, Vcelinek, Stinkavku (Stinkavu), stfedni a dolni ¢ast Rakovce,
Kyjovku pod Kyjovem, Rouchovanku u Hrotovic, Rusavu pod COV Hulin, Ri¢ku (Zlaty potok) a
Skali¢ku na usti.

A).HODNOCENI DLE CSN 75 7221

V CSN 75 7221 jsou stanoveny limity jednotlivych t¥id jakosti pro ukazatele: vodivost,
rozpustény kyslik, celkovy organicky uhlik, rozpusténé latky, nerozpusténé latky, chloridy, sirany,
vapnik, hot¢ik, zelezo, mangan a termotolerantni koliformni bakterie.

Nejvice profili bylo hodnoceno z hlediska obsahu rozpusténého kysliku (355), vodivosti
(350) a nerozpusténych latek (314), vapnik, hoi¢ik, Zelezo a mangan byly sledovany na 313
profilech. Pouze u 288 profilt se sledoval celkovy organicky uhlik a nerozpusténé latky.

Nejhtite hodnocenymi ukazateli jsou nerozpusténé latky (primérna téida jakosti oproti
lonisku vzrostla z 2,13 na 2,57), vodivost (z 2,02 na 2,1) a termotolerantni bakterie (z 1,97 na 2,05).
Velmi dobie jsou naopak toky hodnoceny z hlediska obsahu chloridt, vapniku a hoiciku, kde
vysoce pievladaji profily v L. tfid¢ jakosti.

Problémy se zvySenou vodivosti pretrvavaji na stejnych tocich jako v ptedchozich letech —
jedna se napt. o Trkmanku a Litavu (Cézavu), Daniz, Stinkovku, Skali¢ku a Ladenskou strouhu,
z drobnych tokl byl nevyhovujici stav zjiStén v Dunavce, Harasce, Litobratfickém, Muténickém a
Otnickém potoce. S timto hodnocenim koreluje i mnoZstvi rozpusténych latek.

Obecné je nutné konstatovat, ze obsah nerozpusténych latek je u fady tokl odrazem
plosnych splachtli. Nejvétsi problémy se proto objevuji pii destivych epizodach v erozi postiZzenych
zemé&délskych oblastech a hodnoceni jednotlivych dvouleti odrazi klimatické a sraZkové podminky
Vv jednotlivych letech. Situace se proto muze v jednotlivych letech na jednotlivych profilech
vyrazné liSit. 80 profild (coz je 25 %) je v nevyhovujici IV. a V. tfid€ jakosti. Paté tfidy bylo
dosazeno napt. na vyznamnych tocich Trkmance, Litavé (Cézave), Mosténce, Olesnici (Kokorce),
Blaté, Kyjovce pod Mistfinem, na drobnéjSich tocich byla situace lepsi.

Stejné jako ve dvouleti 2007-08 a 2008-09 byly na nékterych profilech (6 %) zjistény velmi
nizké obsahy kysliku (pod 3 mg/l). Nejhorsi stavy byly zaznamenany na Skaliéce, Rice, Dlouhé
fece, Ladenské strouze, Véelinku a Satavé, problémy byly napf. i na Trkmance, Rusavé, Grygavé,
Rouchovance pod Hrotovicemi. Nizké koncentrace byly i na odtocich z nékterych nadrzi (napf.
Opatovice a Mostiste), protoze byla vypousténa voda z nizsich horizont. Zde vSak dochdzi na
pomérné kratkych usecich toku k nasyceni.
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Na stejnych profilech jako ve dvouleti 2008-09 byl obsah TOC ve IV. tfid¢ - na Gsti Danize
a v Rouchovance pod Hrotovicemi.

Obsah chloridii je na vSech profilech vyhovujici (I. a II. tfida jakosti). Podobna situace je i
u vapniku, kde jsou pouze Daniz vusti a Trkmanka v Bofeticich ve III. tiid8, Stinkovka
v Sakvicich se zlepsila na II. tfidu jakosti (loni ve IIL t#id&), a u ho¥¢iku, kde je ve IIL t¥idé pouze
dolni Gisek Trkmanky, Stinkovka v Sakvicich a Gsti Skalicky a ve IV. t¥idé Daniz.

Z 3,6 % na 4,8 % vzrostlo zastoupeni profilii s nevyhovujicim vysokym obsahem sirani.
Dlouhodobé se jedna o Trkmanku, DaniZ, dolni tok Litavy, Skali¢ku, Stinkovku a V&elinek, oproti
loniskému hodnoceni se stav zhorsil na dolnim useku Dyje, JeviSovky a Rakovce.

V nevyhovujici IV. a V. tfid¢ jakosti bylo 18 profili v obsahu termotolerantnich
koliformnich bakterii. Nejvice byly znecistény Valchovka pted Gstim do VN Boskovice, Bily
potok pod Poli¢kou, Tiest'sky potok nad Jezdovickym rybnikem, Rika, Rusava v Koli¢iné a pod
Hulinem, Litava (Cézava) u Vazan, Roudnik, Trkmanka v Bofeticich a drobné potoky ustici do
VN Vir. Stav Litavy (Cézavy) ve Véazanech se vyrazné v roce 2010 zlepsil.

Mangan a Zelezo ma ve vétsSing tokil prirodni ptivod, ve vyhovujici 1. a II. tfid€ jakosti je
72 % profili u zeleza a 86 % u manganu, naopak v nevyhovujici IV. a V. tfid¢ jakosti je 5 %
profilti v obsahu zeleza a 7 % v obsahu manganu. ZvySené koncentrace téchto metaloidii jsou na
odtoku z nékterych vodnich nadrzi — u Zeleza se jedna napi. o Hubenov, Landstejn a Ludkovice, u
manganu prakticky o vSechny nadrze. Nejvyssi koncentrace zeleza v tekoucich vodach jsou
zjistovany dlouhodobé v Trkmance a Litavé (Cézavé), manganu ve Véelinku, Stinkovce a Litavé
(Cézave).

Tabulka: Dalsi ukazatele hodnocené dle CSN 75 7221 ve dvouleti 2008-2009 a 2009-2010 -
porovnani

Pocet
hodnocenych I. tiida II. trida III. tiida IV. trida V. tiida
profili

2008- | 2009- | 2008 | 2009 | 2008 | 2009- | 2008- | 2009- | 2008 | 2009- | 2008 | 2009
09 10 -09 | -10 | -09 10 09 10 -09 10 -09 | -10

Vodivost 379 350 123 | 115 | 156 132 75 71 18 20 7 12

Rozpustény kyslik | 59, | 355 | 297 | 288 | 40 | 33 29 14 |15 | 13 | 13| 7
(Rozp. O2)

Celkovy organicky
uhlik (TOC) 337 288 195 | 146 | 102 106 38 34 2 2 0 0

ROZERS I Y 337 | 288 | 141 | 123 | 124 | 105 | 56 | 46 | 12 | 10 | 4 | 4
(Rozp. latky)

Nerozpusténé latky
(Neroz. litky) 364 314 128 75 126 95 60 64 33 51 17 29

Chloridy 337 | 204 | 323 [ 284 | 14 10 0 0 0 0 0 0
Sirany 337 | 204 | 234 | 199 | 76 65 15 16 8 10 4 4
Vapnik 338 | 313 [ 326 | 296 | 10 15 2 2 0 0 0 0
Hoitik 338 | 313 | 323 | 208 | 10 10 5 4 0 1 0 0
Termotolerantni | 378 | 318 | 162 | 116 | 98 97 95 87 13 8 10 | 10
koliformni bakterie
Zelezo (Fe) 338 | 313 | 177 | 113 | 101 | 111 47 72 7 11 6 6
Mangan (Mn) 338 | 313 | 138 | 110 | 133 | 160 35 20 19 | 12 [ 13| 11
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B) HODNOCENI DLE NARIZEN{ VLADY C. 61/2003 SB., VE ZNENIi NV C.
229/2007 SB., PRILOHA C. 3, TABULKA C. 1 - IMISNi STANDARDY

Ve vyse uvedené verzi nafizeni vlady jsou stanoveny limity pro pH, rozpustény kyslik,
zelezo, mangan, rozpusSténé a nerozpusténé latky, celkovy organicky uhlik, celkovy dusik, sirany,
teplotu vody, chloridy, vapnik, hot¢ik a termoloterantni koliformni bakterie.

Stejné jako ve dvouleti 2008-09 na vSech hodnocenych profilech byl zjistén vyhovujici stav
v ukazatelich chloridy a vapnik, ale u hoi¢iku diky vyssim hodnotam v roce 2010 nevyhovély
profily Daniz — tisti a Trkmanka — Bofetice, nejedna se vSak o trend, ale rozkolisanost jednotlivych
let. Teplota vody byla vzdy vyhovujici. Obsah TOC je hodnocen podobné jako loni - nevyhovél
Daniz a Rouchovanka pod Hrotovicemi, ke kterym ptibyl Tiest'sky potok v Ttesticich. Hodnoceni
rozpusténych latek a sirani je velmi podobné - oba ukazatele nevyhovuji predevS§im na
Trkmance a v usti Danize, Litavy (Cézavy) a Stinkovky. Vice jak 90 % sledovanych profilti je
podlimitni v obsahu Zeleza, manganu a rozpusténého kysliku.

Vyhodnoceni celkového dusiku koreluje s hodnocenim amoniakalniho dusiku a dusi¢nan.
Oproti dvouleti 2008-09 se mirn¢ zvysil pocet nevyhovujicich profilli, coz je déno i rozSifenim
monitorovaci sité¢ v souvislosti s vyskytem nitratd. Termotolerantni koliformni bakterie jsou
dlouhodobé¢ nadlimitni na vyrazném procentu profili (v hodnoceném dvouleti na 60 %). Jedna se o
obecny problém vod v CR.

Vlivem srazek doslo ke zhorSeni stavu tokt v obsahu nerozpusténych latek, kdy
predevsim diky vlivu plosného znecisténi doslo k piekracovani imisnich standardd u 55 % profilt.
Tento parametr je velmi ovliviiovan klimatickou a hydrologickou situaci v dob& odbéru vzorku.

vvvvvv

diky biologickému oziveni tokti dochazi ke zvysovani pH nad 8.

C) HODNOCENI DLE NARIZENI VLADY C. 61/2003 SB., VE ZNENi NV C.
23/2011 SB., PRILOHA C. 3, TABULKA C. 1 - NORMY
ENVIRONMENTALNI KVALITY. SROVNANI S NV C. 229/2007 SB.

Nejvyraznéjsi zmeénou v hodnoceni téchto latek je navySeni meznich hodnot u diive nejhiie
hodnoceného parametru — pH na 6 — 9, coz vede k vyraznému zleps$eni — z piivodné 68 %
nadlimitnich profilti jsou nové pouze 3 %. Déle doslo ke zvyseni maxima u teploty vody z 25 °C
na 29 °C. ProtoZe je tento parametr bezproblémovy, zména se ve vysledku hodnoceni neprojevila.
Jednou ze zmén je stanoveni limitu pro termotolerantni koliformni bakterie, ktery je uvadén
jako 90% percentil a je stanoven pro 100 ml (diive pro 1 ml), coZ v budoucnu v praxi muze vést ke
zjisténi vét§iho mnozstvi kolonii. V sou€asné dobé ale bylo provedeno urceni zjisténé hodnoty
pouze piepoctem, proto jsou vysledky dle NV ¢. 229/2007 Sb. a NV €. 23/2011 Sb. stejné.

Ze souhrnného hodnoceni dalSich ukazateli v ramci celého povodi Moravy nevyplyvaji
vyrazné€j$i zmény v hodnoceni oproti NV €. 229/2007 Sb. Pozadované NEK-RP jsou vzdy nizsi,
nez imisni standardy. Vyjimkou jsou nerozpusténé latky, kdy vzrostl pocet vyhovujicich profilt
ze 142 na 175. Pokud ale budeme porovnavat stav jednotlivych profili, je u nékterych parametri
patrny rozdil mezi hodnocenim obé€ma verzemi natizeni vlady — viz. tab. niZe. Nejvice rozdili je
samoziejmé u pH (232 profili), nerozpusténych latek (63) a u celkového dusiku (18).

Za nevyhovujici, nejvice zneciSténé toky 1ze oznacit Trkmanku, Litavu (Cézavu),
Stinkavku (Stinkavu), Tiest'sky potok a Daniz, Rouchovanku pod Hrotovicemi a Rusavu pod
Hulinem a dolni useky Grygavy, Kyjovky, Rakovce, Valové a Riky.
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Tabulka: Dalsi ukazatele hodnocené dle NV ¢. 229/2007 Sb. — porovnani dvouleti 2008-09
a 2009-10

L5 Pocet vyhovujicich LT
hodnocenych . nevyhovujicich
: profili :
profila profila
2008-09 | 2009-10 | 2008-09 | 2009-10 | 2008-09 | 2009-10
pH 394 355 103 113 291 242
Teplota vody 391 355 390 355 1 0
Rozpustény kyslik (Rozp. O2) 394 355 357 328 37 27
Celkovy organicky uhlik (TOC) 337 288 335 285 2 3
Celkovy dusik (Celk. N) 364 318 278 223 86 95
Rozpusténé latky (Rozp. latky) 337 288 330 280 7 8
Nerozpusténé latky (Neroz. 1atky) 364 314 217 142 147 172
Chloridy 337 294 337 294 0 0
Sirany 337 294 329 287 8 7
Vapnik 338 314 338 314 0 0
Hor¢ik 338 314 338 312 0 2
Termo_tolerantm koliformni 367 318 162 127 205 191
bakterie
Zelezo (Fe) 338 314 327 301 11 13
Mangan (Mn) 338 314 308 295 30 19

Tabulka: Pocet profilu, které ve dvouleti 2009-10 vykazuji rozdily mezi hodnocenim
dle nafizeni vlady 61/2003 Sb., ve znéni NV ¢&. 229/2007 Sb. a ve znéni NV ¢&. 23/2011 Sb.
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|Poéet profilli | 232 0 8 18 3 63 0 2 1 0 8 3

HODNOCENI SPECIFICKYCH ORGANICKYCH LATEK A AOX
AOX (adsorbovatelné organické halogeny), 1,1,2,2-tetrachlorethen, 1,1,2-trichlorethen, 1,2-
dichlorethan, dichlorbenzeny, chlorbenzen, chloroform, tetrachlormethan, lindan, PCB
(polychlorované bifenyly) suma 6, PAU (polycyklické aromatické uhlovodiky) suma 6

Souhrnna klasifikace je uvedena v piiloze “TABULKY 2010%, list “specifické organické
latky”. Ve stejném souboru je pfilozen i list “spec.org.latky - grafy” s grafickym hodnocenim
vybranych ukazateld.

Hodnoceny jsou latky, pro které jsou stanoveny mezné hodnoty tfid jakosti uvedené v
CSN 75 7221. Jsou hodnoceny vsechny profily, na kterych byla kterakoliv z vyse uvedenych latek
sledovana alespoii s ¢etnosti 11. Stejné jako loni je nejcastéji sledovanym ukazatelem AOX, ktery
je spolu s PAU i nejhuife hodnocen. Obsah organickych tékavych latek, jednotlivych kongenert
PCB a lindanu v povrchovych vodach je velmi nizky, na trovni meze stanoveni.
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A) HODNOCENI DLE CSN 75 7221

Nejveétsi pocet méfeni je k dispozici u AOX, ktery je vsak o sledovani 31 profilti nizsi nez
v pifedchozim dvouleti. Divody jsou stejné jako v predchozich letech - zvySené koncentrace
Vv povrchovych vodéch, které jsou dlouhodobé v celém povodi zjistovany, a pozadavky legislativy.
Vyznamnymi zdroji latek vyjadienych sumarnim ukazatelem AOX jsou krom¢ napt. papirenského
primyslu i komunalni odpadni vody, ptipadné latky ptirodniho charakteru. Snizeni obsahu téchto
latek v tocich je velmi problematické. Ve dvouleti 2009-10 byla nejhtife hodnocena Trkmanka,
Bobrava, Hana, JeviSovka a Daniz, problematicky zlstava napt. i dolni usek Dyje, Litavy
(Cézavy), Rokytné a Rouchovanky a Bily potok od Poli¢ky. Pozitivni je pokles znecisténi v profilu
Stinkavka — Sakvice, kde doslo ke zlepSeni z V. na Il téidu, protoZe vysoké koncentrace byly
v toku naméfeny predevsim v roce 2008.

Ve vyhovujicim stavu (1. a II. t¥ida) je 35 % (bylo 28 %), v nevyhovujici IV. a V. t¥idé pak
18 % profild (bylo 16 %). V poslednich letech lze tedy zaznamenat zhorSovani statistického
hodnoceni za celé povodi. Toto I1ze vysvétlit faktem, Ze monitoring je z finan¢nich a kapacitnich
divodl zaméten na problémové oblasti, tedy oblasti, kde se vyskyt téchto latek predpoklada.

Koncentrace hodnocenych tékavych organickych latek, kde vzrostl pocet hodnocenych
profild o 12, jsou Vv tocich dlouhodobé obecné nizké, az na vyjimky jsou vsechny profily v I.,
maximalng II. tfid¢ jakosti. ZvySeny obsah 1,1,2,2 — tetrachlorethenu (PCE) a 1,1,2-trichlorethenu
byl zaznamenan pouze v Rusavé pod Hulinem, rok 2010 vychdazi ale 1épe nez rok 2009, a 1,1,2,2 —
tetrachlorethenu (PCE) v Hané v profilu Topolany (zvySené koncentrace v roce 2009 i 2010) a ve
Svratce v Ptizienicich, kde byl sledovan pouze v roce 2010. V prosinci 2010 bylo zaznamenano
narazové znecisténi Moravy v Raskové chloroformem na troven IV. tfidy, a to v dobé zvysenych
pratoki. Zdroj znecisténi neni znam.

Koncentrace chlorovaného pesticidu lindanu jsou stejné jako PCB (polychlorované
bifenyly) v tocich na vyhovujici arovni I. a II tfidy jakosti. Pouze v Litavé (Cézaveé) pod Vazany
bylo v prubéhu obou let zaznamenano 3x narazové zvysSeni koncentraci, coz vedlo k hodnoceni na
urovni III. t¥idy jakosti. U polycyklickych aromatickych uhlovodikii (PAU) bylo 67 % profila ve
I1. tride, 33 % ve I1L. tfide€ jakosti. U 7 profili, které byly sledovany 1 ve dvouleti 2008-09, doslo ke
zhorSeni o 1 tfidu jakosti. Nejhiife hodnocenymi toky jsou dlouhodobé Bobrtivka (Loucka), Litava
(Cézava) a Trkmanka.

Tabulka: Specifické organické latky hodnocené dle CSN 75 7221 ve dvouleti 2008-2009
a 2009-2010 - porovnani

Pocet
hodnocenych I. trida II. trida III. trida IV. tiida V. tfida
profili
2008- | 2009 | 2008 | 2009- | 2008 | 2009 | 2008 | 2009 | 2008 | 2009 | 2008 | 2009
09 -10 | -09 10 -09 | -10 | -09 | -10 | -09 | -10 | -09 | -10
AOX 236 205 21 18 69 54 108 96 27 30 11 7
1,1,2,2-tetrachlorethen | 68 80 59 66 7 11 1 2 0 0 1 1
1,1,2-trichlorethen 68 80 64 76 3 3 0 0 0 0 1 1
1,2-dichlorethan 68 80 68 80 0 0 0 0 0 0 0 0
Dichlorbenzeny 68 80 68 80 0 0 0 0 0 0 0 0
Chlorbenzen 68 80 68 80 0 0 0 0 0 0 0 0
Chloroform 68 80 65 71 3 8 0 0 0 1 0 0
Tetrachlormethan | 68 80 67 79 1 1 0 0 0 0 0 0
Lindan 69 67 57 59 12 7 0 1 0 0 0 0
PCB suma 6 69 67 69 67 0 0 0 0 0 0 0 0
PAU suma 6 71 69 3 0 51 46 17 23 0 0 0 0
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B) HODNOCENI DLE NARIZEN{ VLADY C. 61/2003 SB., VE ZNENI NV C.
229/2007 SB., PRILOHA C. 3, TABULKA C. 1 - IMISNi STANDARDY

Imisni standardy v toku byly piekroéeny na 12 profilech u AOX. Slo o profily na Bobravg,
Danizi, Dyji, Hané, JeviSovce, Litavé, Luhacovickém potoce, Oslavé a Trkmance. U loni $patné
hodnocenych tokii Véelinku, Bilého potoka od Politky a Stinkovky doslo ke zlepseni hodnoceni.
Z pohledu celého povodi se vsak nejednd o podstatné zmény.

Nekteré tékavé latky byly, stejné jako bylo konstatovano i v lofiské Rocence, nadlimitni na
profilech Hana - Topolany a Rusava — Hulin pod, diky epizodnim zne¢isténim v roce 2010
nevyhovél v obsahu chloroformu profil Morava — Raskov. Chlorovany pesticid lindan i suma
PCB vyhovély na vSech profilech legislativnim pozadavkim, pozadované imisni standardy pro
PAU byly ptekroceny na 5 profilech: Blata — Tovacov, Kudlovicky potok — Babice, Nedvédicka —
Nedvédice, Punkva — Skalni Mlyn u Blanska, Trkmanka — Zeletice. U profili hodnocenych i

vvvvv

Z nevyhovujiciho na vyhovujici. Jedna se o jedinou zménu, kterd byla zaznamenana.

C) HODNOCENI DLE NARIZENI VLADY C. 61/2003 SB., VE ZNENi NV C.
23/2011 SB., PRILOHA C. 3, TABULKA C. 1 - NORMY
ENVIRONMENTALNI KVALITY. SROVNANI S NV C. 229/2007 SB.

Hodnoceni dle této legislativni upravy nebylo provedeno pro lindan a sumu 6 PCB,
protoze normy environmentalni kvality nejsou nastaveny tak, aby toto umoznovaly.

Na zékladé souhrnného hodnoceni celého povodi Moravy miizeme konstatovat, ze fada
profild (16 %) nevyhovuje v obsahu AOX, v obsahu tékavych organickych latek nevyhovuji
pouze 2 profily v obsahu chloroformu. Jedna se o Moravu v Raskové a Svratku ve Vranovicich.
Mirné 1épe vychazi hodnoceni sumy vybranych polycyklickych aromatickych uhlovodiki
(PAU), kde nevyhovuje pouze Trkmanka pod Zeleticemi a Kudlovicky potok v Babicich.

Z porovnani hodnoceni jednotlivych profili dle NV ¢. 229/2007 Sh. a NV ¢. 23/2011 Sb. je
patrné zhorSeni v hodnoceni AOX, kdy byl zaznamenan rozdil u 21 profilt, které na zaklade starsi
legislativni upravy vyhovély, ale primérmné koncentrace byly piekroceny. D4 se usuzovat, ze pokud
je profil znecistén témito latkami, nejedna se o narazova znec€isténi, ale o setrvaly stav.

Srovnani hodnoceni tékavych organickych latek je problematické, protoze tyto se v tocich
vyskytuji vétSinou v nizkych koncentracich vyhovujicich pozadavkiim obou verzi natizeni vlady.
Kromé toho normy environmentélni kvality pro chloroform jsou 2,5 vyssi,u1,1,2,2 —
tetrachlorethenu (PCE) a 1,1,2-trichlorethenu 10x vyssi a u tetrachlormethanu dokonce 12x vyssi,
nez diivéjsi imisni standardy. Rozdil je umocnén 1 faktem, Ze se jedné o primérné koncentrace na
rozdil od dfive pozadovanych 90% percentilti, které zohlediuji maxima. Nelze se proto divit, Ze
vSechny profily (s vyjimkou Moravy v Raskové v obsahu chloroformu) pozadavkim NV ¢.
23/2011 Sb. vyhovély.
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Tabulka: Hodnoceni dle narizeni vlady 61/2003 Sb., ve znéni NV ¢. 229/2007 Sb. a ve znéni
NV €. 23/2011 Sb. ve dvouleti 2009-10 — porovnani
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Pocet vyhovujicich profili | 193

172

Pocet nevyhovujicich 12

33

profila
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Tabulka: Pocet profilu, které ve dvouleti 2009-10 vykazuji rozdily mezi hodnocenim
dle nafizeni vlady 61/2003 Sb., ve znéni NV ¢&. 229/2007 Sb. a ve znéni NV ¢&. 23/2011 Sb.

Cd, Pb, Cu, Ni, celkovy Cr, Hg, As, Zn
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HODNOCENI KOVU

Souhrnna klasifikace je uvedena v piiloze “TABULKY 2010%, list “kovy”. Ve stejném

souboru je ptilozen i list “kovy - grafy” s grafickym hodnocenim.
Hodnoceny jsou latky, pro které jsou stanoveny mezné hodnoty tiid jakosti uvedené v

CSN 75 7221.

V letosnim hodnoceni opét vzrostl pocet profilt (na 313), ze kterych jsou k dispozici udaje
Z pravidelného monitoringu. Na 155 profilech byly sledovany vSechny hodnocené kovy s vyjimkou

rtuti. VSech 8 hodnocenych kovt bylo sledovano na 144 profilech a na 14 profilech byly sledovany

jenom n¢které kovy.
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Nejhife jsou dlouhodobé hodnoceny toky Trkmanka a Litava (Cézava), a to po celé délce
toku. Monitoring opét prokazal, ze koncentrace t€Zkych kovi v povrchovych vodach v povodi
Moravy jsou zvysené ,,lokalné* a obecné maji toky v tomto sméru dobrou kvalitu, coz dokazuji i
primémeé tridy jakosti, které se pohybuji od 1,0 u celkového chromu po 1,77 u arsenu. V nékterych
ptipadech je toto zvysSeni spojeno S vypousténim odpadnich vod nebo geologickymi podminkami.
Casto, predev§im v piipadech, kdy je zaznamenano pouze ojedindlé (narazové) znelisténi, viak
pfi¢ina neni zndma a nejsme ji schopni dopatrat.

A) HODNOCENI DLE CSN 75 7221

Stejné jako v loniském roce konstatujeme, ze vétSina (98 %) jednotlivych hodnoceni fadi
toky do L. a II. tfidy jakosti. U kadmia stejné jako loni zistava nejhtife hodnocenym Vrbensky
potok (IV. tfida), profil byl vSak sledovan jen v roce 2009 a ptedpoklada se, ze znecisténi by
mohlo byt spiSe pfirozené¢ho ptivodu. U Litavy ve Véazanech doslo ke zlepseni ze IV. na IL. tfidu.
Vliv na lonské $patné hodnoceni mély 2 zvySené hodnoty (nad 1 pg/l) zpusobené narazovym
zne€isténim, jehoz pivod se nepodaftilo zjistit. III. tiidu také vykazoval profil Blata — Tovacov,
ktery byl sledovan v obou letech a ve vSech odebranych vzorcich byl vyskyt kadmia zaznamenan.

Olovo je hodnoceno trochu hife — 6 profila je ve III. tfidé (kdy profil Nedvédicka —
Nedvédice se diky rozkolisanym hodnotdm zhorSil z I. t¥idy na IIL.), 2 profily ve IV. tfidé (na
Litavé a Trkmance) a Litava ve Vazanech v V. tfid¢ jakosti. Tyto dva posledné¢ jmenované toky
jsou olovem nejznecisténéjsi. U médi (Litava — Ménin, Trkmnka — Podivin), arsenu (MarSovsky
potok) a rtuti (15 profil) je nejhorsi tiidou III. Celkovy chrom je pouze na trovni I. a II. tfidy
jakosti. Nejhafe hodnocenym profilem v obsahu niklu je ve IV. tfid¢ jakosti Babacka — Mostisteé —
usti, 5 profild je ve III. tfidé (toky Trkmanka, Litava (Cézava), Oslava a Sitka). V obsahu zinku je
v L. tfidé jakosti 178 profilt, ve druhé 115 a 11 profild ve III. tfidé, Litava ve Vazanech nad
Litavou se dlouhodob¢ tadi do IV. tfidy.

Z hlediska obsahu hodnocenych kovi je stav dlouhodobé Spatny predev§im na Trkmance a
Litavé (Cézavé), a to prakticky po celé jejich délce.

Tabulka: Kovy hodnocené dle CSN 75 7221 ve dvouleti 2008-2009 a 2009-2010 - porovnani

Pocet
hodnocenych | 1. tfida IL. tiida I11. tFida IV. tfida V. tiida
profili
2008- | 2009 | 2008 | 2009 | 2008 | 2009- | 2008- | 2009 | 2008 | 2009 | 2008 | 2009
09 -10 | -09 | -10 | -09 | 10 09 | -10 | -09 | -10 | -09 | -10
Cd - kadmium | 269 | 313 | 227 | 248 | 40 63 0 1 2 1 0 0
Pb - olovo 265 | 313 | 229 | 246 | 32 58 2 6 1 2 1 1
Cu - méd’ 264 | 308 | 185 | 198 | 76 | 108 3 2 0 0 0 0
Ni - nikl 268 | 313 | 78 | 105 | 183 | 202 6 5 1 1 0 0
Creelk=f 558 | 311|249 (304 9 | 7 | 0 [0 | 0| 0| 0] o0
celkovy chrom
Hg - rtut’ 155 | 149 | 72 | 78 | 66 56 17 15 0 0 0 0
As - arsen 263 | 313 | 57 | 72 | 204 | 240 2 1 0 0 0 0
Zn - zinek 269 | 305 | 155 | 178 | 95 | 115 | 17 11 2 1 0 0
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B) HODNOCENI DLE NARIZEN{ VLADY C. 61/2003 SB., VE ZNENI NV C.
229/2007 SB., PRILOHA C. 3, TABULKA C. 1 - IMISNi STANDARDY

Imisni standardy v toku byly piekroceny pouze u kadmia na profilu Vrbensky potok —
Staré Mésto v povodi Moravy, olova v Litaveé (Cézave) v Méniné a niklu v tsti Babacky. Nejhuie
je hodnocena rtut’, ve které nevyhovélo 10 profili (1x na Dfievnici, Dyji, Kladence, Kyjovce,
Lutonince, Malé Stanovnici, Nivni¢ce, Svratce a 2x na Vsetinské Becve). Na 4 profilech doslo ke

zhorseni v hodnoceni, na 5 se stav zlepsil. V obsahu médi, celkovém chromu, arsenu a zinku
vSechny profily vyhovély.

C) HODNOCENI DLE NARIZENI VLADY C. 61/2003 SB., VE ZNENIi NV C.
23/2011 SB., PRILOHA C. 3, TABULKA C. 1 - NORMY
ENVIRONMENTALNI KVALITY. SROVNANI S NV C. 229/2007 SB.

Ze souhrnného hodnoceni celého povodi Moravy nevyplyvaji vyraznéjsi zmény
v hodnoceni oproti NV ¢. 229/2007 Sh. Pozadované NEK-RP jsou vzdy niZsi nez diive pouzivané
imisni standardy. Pfesto jsou vSak zaznamenany dil¢i rozdily. Pfedevs§im u rtuti vzrostl pocet
nevyhovujicich profilti z 10 na 18. Zajimavé je, Ze profil Kladenka — Nezdenice vysel jako
vyhovujici, nevyhovély dalsi 3 profily na Be¢vé, 1 na Dievnici, Olsavé, Stanovnici a Velicce a 2
na Trkmance. Zména byla zaznamenana u olova, kde oproti ptiivodnimu stavu nevyhovél profil
Litava (Cézava) — Vazany nad Litavou a u niklu, kde ptibyl profil Trkmanka — Zadnice (pod
COV) jako nevyhovujici.

Zavérem lze konstatovat, Ze s vyjimkou rtuti jsou si hodnoceni dle NV ¢. 229/2007 Sh. a
NV €. 23/2011 Sb. podobna a dle obou legislativnich Gprav lze za problematickou povazovat snad
pouze rtut’. Nevyhovujici toky jsou vypsany vyse.

Tabulka: Hodnoceni dle narizeni vlady €. 61/2003 Sb., ve znéni NV ¢. 229/2007 Sb. a ve znéni
NV ¢. 23/2011 Sb. ve dvouleti 2009-10 — porovnani

NV ¢.229/2007 Sb. NV ¢. 23/2011 Sh.
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Sl @2 szl z=lsliz=lzsz!Izlz=lslsl=2s]s
=) o0 = =) o0
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Pocet vyhodnocenych

313|313 |308 | 313 | 311|149 (313 |3

o
a1

o 313 (313|308 | 313 | 311 | 149 | 313
profilu

Pocet vyhovujicich profili | 312 | 312 | 308 | 312 | 311 | 139 | 313 | 305 | 312 | 312 | 308 | 311 | 311 | 131 | 313

LA U E N 1 1]lol1]olwolololsl1]ol2|0]18]o0
profilii

% vyhovujicich profili 100 | 100 | 100 | 100 [ 100 | 93 | 100 | 100 | 100 | 100 [ 100 | 99 | 100 | 88 | 100

% nevyhovujicich profila 0 0 0 0 0 7 0 0 0 0 0 1 0|12 | 0

Tabulka: Pocet profilu, které ve dvouleti 2009-10 vykazuji rozdily mezi hodnocenim
dle narizeni vlady 61/2003 Sb., ve znéni NV ¢. 229/2007 Sb. a ve znéni NV ¢&. 23/2011 Sb.

e o] = = (=] %) c
@) o O P I < N

o |Cr celk

Pocet profili 0 2 0 1 10 0 0
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HODNOCENI RADIOLOGICKEHO MONITORINGU

Celkova objemova aktivita a, celkova objemova aktivita B, celkova objemova aktivita p po
korekci na “°K, radium 226, uran a tritium

Zakladni sit’ radiologického sledovani je tvoiena 14 profily byvalé statni sité sledovani
jakosti vody, z nichz 11 je situovano v oblasti povodi Dyje a 3 v oblasti povodi Moravy, a je
dlouhodobé¢ stabilni. Rozsah sledovanych ukazateli se také neméni. Monitoring je soustfedén na
stav nejvyznamnéjsich tokt (Morava, Dyje a Svratka), na toky v oblastech, kde probihala nebo
probiha tézba uranu — Hadtvka a Bobrtvka (Loucka), a na podchyceni vlivu JE Dukovany.

Od roku 2009 rozsitil statni podnik Povodi Moravy monitoring o profily na tocich
Nedvédicka v Nedvédicich a Bobriivka (Loucka) v Havlove. V pribéhu letniho sledovani nadrzi
v roce 2009 byly také odebrany v souvislosti s provozem jaderné elektrarny Dukovany smésné
vzorky u hraze VN DaleSice a VN Mohelno a provedeno stanoveni tritia (tritium je uvoliiovano pii
provozu jadernych reaktorti).

Vyhodnoceni naméfenych dat dle NV ¢. 61/2003 Sb. a CSN 75 7221 je uvedeno v piiloze
“Radiochemicky monitoring 2009-10%, kde je tabulkové zobrazeno souhrnné hodnoceni pro
vSechny sledované profily a porovnani zmén oproti dvouleti 2008-09.

U vSech profilt jsou hodnoceny ukazatele celkova objemova aktivita 3 a celkova objemova
aktivita p po korekci na “°K. Na vé&tsing profili v povodi Svratky se sleduje a hodnoti také celkova
objemova aktivita o, radium 226 a uran. Tritium bylo monitorovano na profilech toku Jihlava, na
hrani¢nich profilech Morava - Lanzhot a Dyje - Pohansko.

A) HODNOCENI DLE CSN 75 7221

Stejné jako v predchozich letech je nejhiife hodnocenym profilem Hadtivka — Skryje, kde se
projevuje vliv dekontamina¢nich stanic uranovych doli spole¢né s faktem, Ze tok protéka pied
ustim do Loucky oblasti syenitl s pfirozené vysokym obsahem uranu. Vysoké hodnoty objemové
aktivity a jsou také v profilech Nedvédi¢ka — Nedvédice, Bobruvka (Loucka) — Boudy a Svratka —
Veverska Bityska. Obsah tritia a Ra 226 je na vsech sledovanych profilech na nizké urovni - I. a ll.
trida.

Ve dvouleti 2009-10 Ize na toku Morava pozorovat postupny nartst objemové aktivity 3,
coz odpovida dlouhodobym trendim. Obsah tritia v Lanzhot¢ je na trovni L. tfidy jakosti. Tritium
na profilu Pohansko je dlouhodob& na urovni II. t¥idy jakosti. Hodnoceni dle CSN 75 7221 se
oproti dvouleti 2008-09 nelisi, objemova aktivita B je na vSech profilech na tGrovni I. tfidy jakosti.
Na kvalitu vody Jihlavy ma vyrazny vliv jaderna elektrarna, ktery se nejvyraznéji projevuje v
obsahu tritia. Ve Vladislavi jsou primérné hodnoty tritia na irovni meze stanovitelnosti (1,4 Bg/l),
monitoring v roce 2009 prokazal, ze jiz ve VN DaleSice je patrné zhorSeni stavu, ktery kulminuje
pod VN Mohelno, kde je v priméru naméfeno 88,8 Bg/l. Stav lze i pfesto povazovat za vyhovujici,
maximalni koncentrace neptesahuji limit pro II. tfidu jakosti.

Povodi Svratky je vzhledem ke geologickému podlozi a stim spojené antropogenni
¢innosti vice zatizené. V Nedvédicich méteni prokazala, ze Nedvédicka s sebou nese vyrazné vyssi
zne€isténi nez Svratka, kterd je monitorovana nad jejim zatsténim. Ze sledovanych ukazateld je
problematicka predevsim objemova aktivita a a f (u které doslo ke zhorSeni z II. na IV. tfidu
jakosti). V Bobriivee (Loucce) v Havlové jsou sledované parametry v porovnani s profilem nize po
toku na nizké Grovni. Méfeni prokazuji, Zze znecisténi Bobruvky je zplisobené povodim Haduvky,
ktera je silné radiochemicky znecisténd. Po jejim zausténi dojde k nafedéni znecisténi. V toku
Svratka v profilu Veverska Bityska je vyssi intenzita znecisténi, a to na Grovni IIL. tfidy jakosti.
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B) HODNOCENI DLE NARIZEN{ VLADY C. 61/2003 SB., VE ZNENI NV C.
229/2007 SB., PRILOHA C. 3, TABULKA C. 1 - IMISNI STANDARDY

Imisnim standardim NV ¢. 61/2003 Sb., ve znéni NV €. 229/2007 Sb. nevyhovél stejné
jako v minulém dvouleti tok Hadvka s vyjimkou radia 226 ve vSech ukazatelich a toky Bobriivka
(Loucka) v Boudach, Nedvédicka v Nedvédicich a Svratka ve Veverské BitySce v celkové
objemové¢ aktivité a. Hodnoceni je stejné jako v loniském roce.

C) HODNOCENI DLE NARIZENI VLADY C. 61/2003 SB., VE ZNENI NV C.
23/2011 SB., PRILOHA C. 3, TABULKA C. 1 - NORMY
ENVIRONMENTALNI KVALITY. SROVNANI S NV C. 229/2007 SB.

Pti hodnoceni dle novely tohoto natfizeni vlady nevyhovuje, mimo vyse uvedené profily a
ukazatele, které nevyhovély jiz nafizeni vlady ve znéni 229/2007 Sb., navic tok Bobrtuvka
(Loucka) v Boudach a Svratka ve Veverské BitySce v ukazateli celkova objemova aktivita f§ po
korekci na “°K. Ostatni ukazatele na sledovanych profilech vyhovély.

Tabulka: Hodnoceni dle narizeni vlady 61/2003 Sb., ve znéni NV ¢. 229/2007 Sb. a ve znéni
NV €. 23/2011 Sb. ve dvouleti 2009-10 — porovnani

NV ¢. 229/2007 Sb. NV ¢. 23/2011 Sh.
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Pocet vyhodnocenych profili 6 16 16 6 6 5 6 16 16 6 6 | 5
Pocet vyhovujicich profili 2 15 15 6 5 2 15 13 6 5 5
Pocet nevyhovujicich profil 4 1 3 0 1 4 1 1 0 1 0
% vyhovujicich profili 33 94 94 100 | 83 | 100 | 33 94 81 100 | 83 | 100
% nevyhovujicich profili 67 6 6 0 |17 O 67 6 19 0 [17] O

V nasledujici tabulce jsou uvedeny zmény v hodnoceni podle obou verzi nafizeni vlady u
jednotlivych sledovanych profilti. Rozdily se projevily pouze u dvou profild v ramci jednoho
ukazatele — celkovéa objemova aktivita f po korekci na *°K. Ve srovnani doslo ke zhor3eni a tento
ukazatel imisnim standardim NV nevyhovél.

Tabulka: Pocet profilu, které ve dvouleti 2009-10 vykazuji rozdily mezi hodnocenim
dle natizeni vlady 61/2003 Sb., ve znéni NV ¢&. 229/2007 Sb. a ve znéni NV ¢&. 23/2011 Sb.
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Rocenka 2009/2010 22

Souhrnnda zprava



SLEDOVANI HRANICNICH TOKU

A) CESKO-RAKOUSKE HRANICNi TOKY

Monitoring hrani¢nich ¢esko-rakouskych tokti probihal v roce 2010 ve stejném schématu
jako v ptredchozich dvou letech. Do hodnoceni byla pouzita data z vybranych profila pravidelného
monitoringu Povodi Moravy, s. p. Jen na doplnéni uvadime, ze Vyzkumny tstav vodohospodaisky,
v. V. i, pobocka Brno provadéla spolu s Rakouskem také monitoring zaméteny na sledovani vlivu
odpadnich vod z firmy Jungbunzlauer AG v Pernhofenu (chemicka tovarna zaméfena na vyrobu
kyseliny citronové) na kvalitu vody v Dyji. V nasledujici kapitole jsou uvedeny zavéry uvedené ve
zpravé z ledna 2011, ktera byla Povodi Moravy, s. p., pfedana jako podklad pro jednani Cesko-
rakouské komise pro hrani¢ni vody (hodnoceno dle NV ¢. 229/2007 Sh.).

Do hodnoceni kvality ¢esko-rakouskych hrani¢nich vod byly zahrnuty profily uvedené
Vv nasledujici tabulce.

Cislo . Ri¢ni

vodniho |HLGP_ID Tok Profil : ZVHM

Gtvaru kilometr
41111000 [414010620 [Moravska Dyje Piseéné 255,30 | 33-21-08
41126000 [414020070 [Dyje Podhradi 203,30 | 33-22-16
41180000 [414020610 [Dyje Znojmo - pritok (Devét Mlynit) | 142,50 | 33-24-10
41192000 (414020690 [Dyje Tasovice 120,90 | 34-13-03
41214030 [414020760 [Dyje Hevlin 9540 | 34-14-16
41214030 [414020930 [Dyje Jevisovka nad 84,00 | 34-14-03
41993000 [417010620 [Dyje Pohansko 17,00 | 34-23-19
41192000  |414020850 nMaLy;lIf)ka strouha (Dyjsko-mlynsky |y, oq1avice 17,50 | 34-13-14

Pravidelny monitoring provadény v roce 2010 prokézal, Ze na vSech hodnocenych profilech
bylo v dobé odbéru vzorkd dostateéné mnozstvi rozpusténého kysliku (minimum 7,5 mg/l),
kterému odpovidalo nasyceni v rozpéti 80 % - 155 %. Obsah kysliku fadil v§echny profily do I
t¥idy jakosti dle CSN 75 7221. Na zadném ze sledovanych profilii nebylo zaznamenéno organické
znecisténi na havarijni urovni (max. CHSK¢, = 38,1 mg/l) a ve vSech hodnocenych ukazatelich
(BSKs, CHSK¢, a TOC) bylo vyhovéno imisnim standardim stanovenym NV ¢. 61/2003 Sh.
V ukazateli TOC se vSechny profily fadily do II. tfidy jakosti, v BSKs s vyjimkou Dyje — Podhradi
(II. t¥ida jakosti) do I. a II. tfidy. Chemicka spotieba kysliku u poloviny profilli velmi mirné
prekracovala horni limit II. tfidy jakosti, ostatni profily byly ve II. tfid¢.

Stejné jako v predchozich obdobich jsou na vSech profilech (kromé Pise¢ného) hodnoty pH
Casto vyssi nez 8, ¢imz dochéazi k nevyhovéni imisnim standardlim. ZvySeni vSak neni vyznamné.
Vlivem zvysSenych srazek byly v tocich zaznamendn vysoké obsahy nerozpusténych latek (a to 1
nad 100 mg/l), jejichz ptivodem bylo pfedevsim plosné znecisténi. Diky tomu se profily Dyje —
JeviSovka nad a Dyje — Pohansko tadily do V. tfidy jakosti a Dyje — Podhradi a Mlynské strouha
(Dyjsko-mlynsky nahon) v Jaroslavicich do III. tfidy, tyto profily také nevyhovély NV ¢. 61/2003
Sb. Koncentrace rozpusténych latek se pohybovaly v rozmezi 127 — 922 mg/l. Nejvyssi obsah byl
stejné€ jako v pfedchozim roce v Hevlin€ a nad JeviSovkou, coz korelovalo 1 s hodnotami vodivosti.
Jednou z pri¢in tohoto stavu je i vliv pfitoku Pulkava, ktery pfitéka z Rakouska.

Znecisténi amoniakem bylo v tocich nizké — na trovni L. tfidy jakosti. Vyjimkou bylo pouze
Pisecné, kde bylo dosazeno II. tfidy. Toky ve vSech vzorcich vyhovély pozadavkim NV
¢. 61/2003 Sb. Na vsech profilech byly koncentrace dusi¢nant na urovni III. tfidy jakosti a casto
dochazelo k ptekracovani hranice 7 mg/l, ktera je limitni z pohledu NV ¢. 61/2003 Sb. Imisni
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limity pro celkovy dusik, jehoz nejvyznamnéjsi slozkou na téchto profilech je pravée NOgs, byly
ptekroceny na pfitoku do vodni nadrZze Znojmo a nad JeviSovkou. Obsah amoniakalniho dusiku a
dusitand je dalezity pro zivot ryb a dalSich vodnich organismt. Primérné ro¢ni limity pro kaprové
vody Vtéchto ukazatelich byly ptekroceny pouze u N-NH; na Moravské Dyji v Pise¢ném.
Mnozstvi celkového fosforu v toku postupné od Znojma nartstd (namétené hodnoty se pohybovaly
v rozmezi 0,029 — 0,43 mg/l). Trend je stejny jako v pfedchozich letech.

Obsah médi a zinku byl na vSech profilech na urovni I. a IL. tfidy a vzdy vyhoveél
pozadavkim vyse uvedeného nafizeni vlady. Koncentrace AOX zlstavaji alespon nékolikrat do
roka na vSech profilech zvySené, diky ¢emuz jsou profily prevazné fazeny do III. tfidy jakosti, ale
limitni imisni standard byl v roce 2010 ptekrocen pouze v jednom vzorku v Hevling.

Chlorofyl a je vétsinou na turovni IIl. tfidy, projevuje se vSak vliv VN Vranov a VN
Znojmo, protoze pod Znojmem dochazi k vyraznému poklesu. V tseku Znojmo — JeviSovka nad
jsou zaznamendny vysoké obsahy termotolerantnich (fekalnich) koliformnich bakterii a tok
nevyhovuje pozadavkiim natfizeni vlady. Podobnd situace je i v Mlynské strouze. Dostatecny
datovy sobor pro hodnoceni enterokoki je k dispozici pouze u profili Dyje — JevisSovka nad a
Pohansko. V profilu Pohansko je mozné stav povazovat za dobry (1. tiida jakosti), nad JevisSovkou
jsou vsak hodnoty vysoké — IV. tfida jakosti a je piekroc¢en imisni standard.

V tseku Hevlin - Pohansko byly také sledovany veskeré a snadno uvolnitelné kyanidy.
Vsechna méfeni snadno uvolnitelnych kyanidi byla pod mezi stanoveni vodohospodarské
laboratofe PM. Veskeré kyanidy byly stanoveny na profilech Hevlin a JeviSovka nad (koncentrace
po toku klesaly), na Pohansku jiz vSechny namétené hodnoty byly pod mezi stanoveni dané
metody.

B) CESKO-SLOVENSKE HRANICNI TOKY

Monitoring hrani¢nich ¢esko-slovenskych toka probihal v roce 2010 ve stejném schématu
jako v ptedchozich dvou letech. Do hodnoceni byla pouzita data z vybranych profild pravidelného
monitoringu Povodi Moravy, s. p. — jak stalych, tak i rotujicich. Hodnoceni bylo provedeno pro
nasledujici profily a vzhledem k dob¢ zpracovani tohoto hodnoceni — tinor 2011 — bylo pouzito NV
¢. 229/2007 Sh.:

1. Spolecné sledované profily
Morava — Lanzhot (Brodske¢)
Dyje - Pohansko
Vlara — Brumov pod
2. Rotujici profily sledované CR
Teplica -Vrbovéanka — Vrbovce—Sance
3. Rotujici profily sledované SR
Teplica -Vrbov¢anka — nad Janikovcemi
Sudomeéticky potok - Sudométice nad
Klaneénice — Sance
Drietomica — statni hranice
Vlara — Horni Srni
Vlara — Gstie
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V zakladnich monitorovacich mistech bylo konstatovano, ze limit vyhledového stavu nebyl
splnén predev§im u ukazatele nerozpusténé latky (stejné¢ jako v predchozich letech), jehoz
vyznamnym zdrojem je plo$né znecisténi. Ve vSech kontrolnich mistech je také piekracovan limit
Ceské legislativy pro pH, ktery je vzhledem k charakteru vod atokii pomérné nizky aje
prekraovan na fadé tok v CR. ZvySené hodnoty jsou spojené piedeviim s rozvojem
fytoplanktonu ve vegetaéni sezoné. VsSechny sledované toky nevyhovuji v obsahu dusitant
slovenské pravni upraveé. Dyje a Morava vykazuji vyssi obsah fosforu (z hlediska SR je ale stav
vyhovujici), tésné€ nad hranici limitu jsou tyto toky i z hlediska obsahu chlorofylu a.

Porovnani vysledkti monitoringu s limity pro hodnoceni fyzikalné-chemickych prvku kvality,
jedné z ¢asti hodnoceni ekologického stavu a potencidlu provedené dle slovenské legislativy pro
vodni tvary vymezené Slovenskou republikou, az na 1 vyjimku (obsah chlorofylu a, ktery ale
patii do skupiny biologickych prvki kvality) vyhovélo limitnim hodnotdm pro dobry stav a dobry
ekologicky potencial.

Pravidelny monitoring u drobnych tokd, na kterych jsou lokalizovany rotujici mista,
prokdzal, Ze za nejproblémovéjsi ukazatele 1ze povazovat pH a nerozpusténé latky. V fadé toka
byly ptekracovany jak limity vyhledového stavu, tak i imisni limity (standardy) dané legislativami
jednotlivych stath. V ojedinélych ptipadech je zaznamendno piekroceni limitu pro dusitany (Vlara
v usti a Klanecnice), na Teplici-Vrbov€anke na statni hranici dochazi k mirnému piekracovani
koncentraci dusi¢nantl, s obsahem fosforu jsou mirné problémy na Klanecnici.

Hodnoceni dobrého ekologického stavu a potencialu provedené dle slovenské legislativy pro
vodni tvary vymezené na uzemi SR az na 1 vyjimku vyhovélo limitnim hodnotam. Nevyhovél
pouze obsah chlorofylu a, kde bylo zaznamenano velmi mirné prekroceni.

Z hlediska vybranych prioritnich a relevantnich latek u zakladnich profild doslo vzhledem
k vysokému rozdilu mezi limitnimi hodnotami CR a SR k nesouladu v hodnoceni sumy
benzo(g,h,i)perylenu a benzo(1,2,3-cd)pyrenu v profilu Morava — Lanzhot. Namétené koncentrace
jsou velmi nizké a pracovni skupina nepovazuje zjisténé koncentrace téchto latek za vyznamny
problém. Na 2 rotujicich profilech mirné ptekro€ily pozadované limity obsahy rtuti. Na Drietomici
u statni hranice se jedna o ojedinély stav, na Vlafe v Hornim Srni je doporuceno v monitoringu
pokracovat.

V ptedchozich obdobich bylo na zakladé monitoringu a hodnoceni stavu vodnich utvart
doporuceno sledovat na Moravé — Lanzhot ukazatele Y benzo(ghi)perylen a indeno(1,2,3-cd)pyren,
bromovany difenyleter, 4-metyl 2,6-ditercbutylfenol, rtut’, oktylfenol,
tetrachloretylen, trichloretylen. Monitoring CR aSR uviech ukazateld s vyjimkou
Y benzo(ghi)perylenu aindeno(1,2,3-cd)pyrenu (viz. hodnoceni vySe) vykazal v tocich nizké
koncentrace (pfevazné pod mezi stanoveni). Na Dyji v Pohansku a Vlafe pod Brumovem bylo
doporu¢eno sledovat oktylfenol a Hg, stejné¢ jako u Moravy v Lanzhoté monitoring vykazal
Vv tocich nizké koncentrace téchto latek (pfevazné pod mezi stanoveni). Pracovni skupina ochrany
vod konstatovala, Ze vySe uvedené latky na téchto profilech nejsou z hlediska jakosti problémem.

MONITORING POVRCHOVYCH VOD PRO POTREBY SMERNICE
RADY 91/676/EHS - ,NITRATOVE SMERNICE*

V roce 2010 pokracovalo Povodi Moravy, s. p. (stejné jako ostatni podniky Povodi)
v monitoringu povrchovych vod v souladu s pozadavky smérnice Rady 91/676/EHS — nitratova
smérnice, ktera byla do Ceské legislativy implementovana nafizenim vlady ¢. 103/2003 Sb., které
stanovuje zranitelné oblasti a zdsady pouzivani a skladovani hnojiv. Monitoring probiha od roku
2002 a do roku 2008 byl zajistovan Zemédélskou vodohospodaiskou spravou. Vyhodnocovani dat
kontinualné zajistuje Vyzkumny ustav vodohospodaisky T. G. Masaryka, v. v. i. Zpfistupnéni dat
vefejnosti za celou Ceskou republiku bylo zajisténo ZVHS v ramci provozovani tzv. Nitratového
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portalu https://is2ms.monsms.cz/nitr/. Od 1.1.2011 tato povinnost piesla na Povodi Moravy, s. p., a
to véetné¢ shromazdovani dat, které jsou i ostatnimi podniky Povodi zasilany do databaze
Salamander, kterou také PM provozuje. Sit' sledovani je v Ceské republice slozena z hlavnich
profili (DUS), které jsou sledovany kazdoro¢né, a z vedlejsich profilt (DUS V1;2;3;4), z nichz je
kazdy rok sledovéna "4 - dochazi k tzv. cyklovani. Posledni skupinou jsou tzv. vyhledavaci profily,
jejichz provozovani bylo vzdy plné v gesci ZVHS. Profily jsou vyznamnou mérou lokalizovany na
drobnych vodnich tocich. Rozsah sledovanych ukazatelll je zaméten na: N-NHj, N-NO;, N-NOg3, P
celkovy, CHSKc,, pH, konduktivitu, O, a teplotu vody.

Z dtivodu snizeni ndkladt stdtniho podniku Povodi Moravy na monitoring doslo od 1. 4.
2009 Kk optimalizaci monitorovaci sité. V roce 2009 bylo aktivovano 65 novych profild a byla
vyuzita data z 57 profili monitoringu, na kterych nase organizace sledovani jiz provadéla. V roce
2010 byla vyuzita data ze 107 profild, z toho 36 bylo do monitorovaci sité¢ zafazeno pouze pro
potieby nitratové smérnice. Komplexni hodnoceni za rok 2010 za celou Ceskou republiku bylo
provedeno pracovniky Povodi Moravy, s. p., a je pod ndzvem ,,Roenka jakosti ZVHS 2010
samostatnou ¢asti této Rocenky.

K hodnoceni dat za rok 2010 byly pouzity tdaje z profili monitorovaci sit¢ Povodi
Moravy, s. p. a ZVHS. Vyhodnoceni vSech sledovanych profilt je uvedeno v tabulce. Profily jsou
hodnoceny podle piekroceni cilové koncentrace dusi¢nani (25 mg/l), ktera je urcujici pro ¢etnost
sledovéani dusi¢nanovych profili. Druhou limitni koncentraci dusi¢nant je hodnota 50 mg/l, ktera
slouzi k vymezeni zranitelnych a nezranitelnych oblasti. Vyhodnoceni vSech sledovanych
nitratovych profild podle této hranice je patrné v nasledujici tabulce. Z uvedenych vysledku je
ziejmé, ze v povodi Dyje jsou toky vice zatizeny dusi¢nany nez v povodi Moravy. Hodnota 50
mg/l byla piekrocena vroce 2010 alespoit vjednom odbéru na 9 hlavnich a 4 vedlejSich
dusi¢nanovych profilech v nezranitelnych oblastech.

Tabulka: Poéty profilu pi‘ekracujicich limit 25 mg/l NO3 ™ (podle 91/676/EHS)
celkovy pocet profili z toho pocet pirekracujici limit
nezranitelné zranitelné profily nezranitelné zranitelné nevyhovujici
oblasti oblasti celkem oblasti oblasti celkem
DUS | DUSV | DUS | DUSV DUS | DUSV | DUS | DUSV
OP Morava 20 7 11 6 44 14 5 9 6 34
OP Dyje 30 8 40 21 99 26 7 37 21 91
Celkem 50 15 51 27 143 40 12 46 27 125

Tabulka: Poéty profilu pitekracujicich limit 50 mg/l NO3™ (podle 91/676/EHS)

celkovy pocet profili z toho pocet piekracujici limit
nezranitelné zranitelné profily nezranitelné zranitelné nevyhovujici
oblasti oblasti celkem oblasti oblasti celkem
DUS | DUSV | DUS | DUSV DUS | DUSV | DUS | DUSV
OP Morava 20 7 11 6 44 2 2 1 2 7
OP Dyje 30 8 40 21 99 7 2 21 12 42
Celkem 50 15 51 27 143 9 4 22 14 49

V povodi Dyje se jednalo o nasledujici profily: 511-006 Polomina, 511-008 Okarecky
potok, 511-030 Klapovsky potok, 511-031 Mlynsky potok, 511-032 Vodra, 511-036 Lestinsky
potok, 516-005 Olesnicky potok, 516-021 Balinka a 516-027 Znétinecky potok.

V povodi Moravy byla hranice 50 mg/l piekro¢ena v nezranitelnych oblastech na téchto
profilech: 507-006 Blata , 509-010 Jevicka, 510-021 Rohelnice a 517-017 Rosténicky potok.
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PLANOVANI V OBLASTI VOD
Plan oblasti povodi Dyje a Plan oblasti povodi Moravy

Na konci roku 2009 byly na internetovych strankach Povodi Moravy, s. p., (WWW.pmo.cz),
zvefejnény prvni plany oblasti povodi Moravy a Dyje (POP) platné pro obdobi 2010 — 2015,
jejichz hlavnim cilem je zejména zajisténi ochrany povrchovych a podzemnich vod a dosazeni
jejich dobrého stavu. Tam, kde dobry stav jiz existuje, ma byt udrzovan. Jednim z nastrojua, ktery
ma v této Cinnosti pomoci, je I informacni systém pro kompletni podporu procesu planovani
v oblasti vod, jehoz soucasti je simula¢ni model pro Oblast povodi Moravy a Oblast povodi Dyje.
Pro Povodi Moravy, s. p., byly modely zpracovany firmou Poyry Environment a.s., a to piedevs§im
za ucelem simulaci scénafit navrhovanych opatieni a vyhodnoceni jejich dopadt na kvalitu vody
Vv tocich. Posuzovanymi jakostnimi parametry jsou BSKs, CHSKc,, N-NO3, N-NH,, celkovy fosfor
a celkovy dusik. Jako vstupni sady byly vyuzity ¢asové rady pritokl a kvalitativnich parametrii za
obdobi 2000-2007 (vyjimecné i 2008). V modelech jsou zpracovany listy opatieni, které maji vliv
na hodnocené (modelované) prvky. Jedna se o skupinu opatieni na bodovych zdrojich vypousténi
zahrnujici opatfeni na komundlnich zdrojich (opatieni v kapitole C.4.6.). Tyto modely by mély
mimo jiné zefektivnit navrhovani opatieni a snizit negativni dopady novych aktivit v jednotlivych
povodich.

Dalsim nastrojem informacni podpory procesu planovani v oblasti vod je systém PLANOP.
Zpracovani této aplikace pro celou CR zajidtuje DHI, a. s., Praha. Jedna se o webovou aplikaci
uréenou pro hodnoceni stavu vodnich utvart, administraci opatieni a ovladani modelu oblasti
povodi. Aplikace PLANOP je nadstavbou systéma ISYPO a GISYPOnet. Tento nastroj umoziuje
pouze piimé hodnoceni (tedy na zékladé naméfenych udaji) fyzikalné-chemickych slozek
ekologického stavu a syntetickych antropogennich polutanti a kovii — slozek chemického stavu.
Hodnoceni je provadéno v souladu s ,Metodickym postupem statnich podnikti Povodi pro
hodnoceni chemického a ekologického stavu a rizikovosti utvart povrchovych vod, ekologického
potencidlu utvari povrchovych vod, chemického a kvantitativniho stavu vodnich ttvard
podzemnich vod v prvnich planech oblasti povodi®.

VODOHOSPODARSKA BILANCE

Povodi Moravy, s. p., v souladu s ustanovenim § 25 zakona ¢. 254/2001 Sb. a navazujici
vyhlasky MZe CR &. 431/2001 Sb. a Metodického pokynu MZe (&.j. 25 248/2002-6000)
kazdoro¢né sestavuje vodohospodaiskou bilanci. Vypracovava se pro povrchové vody a také pro
hydrologické rajony podzemnich vod pro piislusné oblasti povodi. Hodnoti se mnoZstvi a jakost
vod. Zékladnimi podklady jsou piehledy o odbérech vod, o vzdouvani nebo akumulaci vod, 0
vypousténi vod, o jakosti vod, popis hydrologické situace (srazkové, teplotni a odtokové pomery),
atd. Vodohospodaiskou bilanci zpracovava utvar spravy povodi a utvar vodohospodarského
planovani. Kone¢ny materidl je uvefejiiovan na internetovych strankach PM, www.pmo.cz .

V roce 2010 bylo vypracovéano ttvarem vodohospodaiského planovani ,,Hodnoceni jakosti
povrchovych vod — za obdobi 2008 - 2009 (minuly rok)“. Pro tcely této Rocenky bylo provedeno
také hodnoceni podle nafizeni vliady ¢. 61/2003 Sb., ve znéni nafizeni vlady ¢. 23/2011 Sb. (viz.
tabulka nize).

Bilan¢ni stav jakosti jednotlivych tokd podle nafizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. je pro kazdy
ukazatel dan poctem nevyhovujicich profilii na toku. Celkovy stav je dan pro kazdy hodnoceny
ukazatel poctem vyhovujicich tokt. Tok je povazovan za vyhovujici pro dany ukazatel, vyhovuji-li
nafizeni vlady €. 61/2003 Sb. vSechny profily sledovéni jakosti vody na ném. Bilan¢ni stav toki
podle CSN 75 7221 je dan pro kazdy ukazatel poétem profilti v jednotlivych tiidach jakosti (I. az
V).
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Tabulka: Hodnoceni podle narizeni vlady ¢. 61/2003 Sb., ve znéni NV ¢. 229/2007 Sb.
(ptiloha €. 3 — imisni standardy ukazateli pripustného zneciSténi povrchovych vod) —
Metodicky pokyn Mze — Clinek 8, kapitola 2

OP Moravy OP Dyje

Ukazatel Hodnoceno toki Yyhovuj € Hodnoceno toku Yyhovuj €

pocet % pocet %
BSKj5 116 100 86,2 58 39 67,2
CHSKc, 117 107 91,5 59 37 62,7
N-NO; 117 101 86,3 59 29 49,2
N-NH, 117 79 67,5 59 32 54,2
|ICelkovy fosfor 117 63 53,9 59 12 20,3
pH 117 18 15,4 59 19 32,2
Teplota vody 117 117 100 59 58 98,3

V oblasti povodi Moravy dosSlo oproti minulému dvouleti ke zvySeni procenta tokt
vyhovujicich limitim NV ¢. 61/2003 Sb. zejména v ukazatelich BSKs, CHSKc, a N-NH,.
V oblasti povodi Dyje nejvyssi procento tokd vyhovuje ukazatelim teplota vody, BSKs a CHSKc;.
Stejné tak tomu bylo i minulé dvouleti. Diivodem navyseni poctu sledovanych tokti a profili bylo
rozsifeni monitorovaci sité o fadu drobné&jsich toki ve spravé Lestt CR, s.p. a ZVHS za uéelem
ziskani dat pro ptfimé hodnoceni vodnich utvart pro plany oblasti povodi.

Tabulka: Hodnoceni podle nafizeni vlady €. 61/2003 Sb. ve znéni NV ¢&. 23/2011 Sb. (priloha
¢.3)

OP Moravy OP Dyje

Ukazatel Hodnoceno toki YyhOVUJe Hodnoceno toki YyhOVUJe

pocet % pocet %
BSKj5 116 101 87,1 58 41 70,7
CHSKc, 117 111 94,9 59 36 61,0
N-NO; 117 110 94,0 59 40 67,8
N-NH, 117 77 65,8 59 29 49,2
|Celkovy fosfor 117 64 54,7 59 15 25,4
pH 117 104 88,9 59 51 86,4
Teplota vody 117 117 100 59 59 100

Pti hodnoceni stavu sledovanych ukazatelti dle NV €. 23/2011 Sb. je nejvyraznéjsi zménou
navyseni meznich hodnot u parametru pH na 6 — 9 (z pivodnich 6 — 8), coz vede k vyraznému
zlepSeni — z pivodné 79 % nevyhovujicich tokt je podle nové legislativy nevyhovujicich pouze
necelych 20 %. Déle se zména NV projevila vyraznéjSim naristem poctu vyhovujicich tokti u
ukazatele dusi¢nanovy dusik (zvySeni o 11,3 %) a mirnym poklesem poctu tokli vyhovujicich NV
u ukazatele amoniakalni dusik (snizeni o 2,9 %). Z celkového hodnoceni ostatnich parametra
vramci celého povodi Moravy vyrazng€j$si zmény v hodnoceni oproti NV ¢&. 229/2007 Sb.

nevyplyvaji.

Rocenka 2009/2010 28

Souhrnnda zprava



Tabulka: Hodnoceni tokii podle CSN 75 7221 Jakost vod — Klasifikace jakosti povrchovych
vod — Metodicky pokyn Mze — Clanek 8, kapitola 2

o Trida I. | Trida Il. | Trida III. | Tiida IV. | Trida V.
8 o=
povoai | Vet |EEl =) 5| o 2lelE] el B
o (=] o = o (=] (=) = o =] o
T ~ ~ ~ ~
OP Moravy [BSK 116 | 43 [371] 32 |275]| 35 [302] 5 [43 | 1 |09
OP Moravy |CHSKc, 117 33 | 282 41 | 350 40 342 3 2,6 0 0
OP Moravy [N-NO; 117 | 57 |48,7| 41 [350| 16 [137] 2 [17] 1 | 09
OP Moravy [N-NH, 117 | 67 [573] 17 [145| 22 [188] 6 [51 ] 5 | 43
OP Moravy |[Celkovy fosfor 117 22 1188 32 (274 28 |239| 27 |231| 8 6,8
OP Moravy |Vodivost 117 35 (30,2 48 |414| 31 [26,7| 2 1,7 0 0
OP Dyje BSKs 58 5 | 86| 17 [293] 25 [431] 6 [104]| 5 | 86
OP Dyje  |CHSK, 59 1 | 17| 9 [153] 36 [61,0] 9 [153]| 4 |67
OP Dyje N-NO; 59 2 34 | 21 (356 26 |440| 7 |(119]| 3 5,1
OP Dyje N-NH, 59 19 |32,2| 18 (304 | 9 |153| 8 |[136]| 5 8,5
OP Dyje Celkovy fosfor 59 1 1,7 6 |10,1| 19 |322| 23 |39,0| 10 |17,0
OP Dyje \Vodivost 59 14 | 23,7| 22 |37,3| 13 |220| 7 |119| 3 |51

Nejhtte hodnocenym ukazatelem stejné jako v minulych letech zistava celkovy fosfor, kdy
se 23 % toku v oblasti povodi Moravy a 39 % toku v oblasti povodi Dyje fadi do IV. tfidy jakosti.
Nejhor§imi toky sledovanymi Povodim Moravy, s. p., v oblasti povodi Moravy zlstavaji dolni
¢asti tokli Hana a Olsava, v oblasti povodi Dyje jsou to i nadale Litava (Cézava), Trkmanka a
Daniz.

VODNI NADRZE
BIOLOGICKE OZIVENI REKREACNICH NADRZI

Pro sledovani bylo v roce 2010 vybrano 12 vyznamnych rekrea¢nich nadrzi. Hlavnimi Kriterii
pro posuzovani biologické kvality vody byla koncentrace chlorofylu a spolu se slozenim
fytoplanktonu ze smésného Etyfmetroveho vzorku epilimnia, ziskaného odbérovou hadici. Zprava
zaCind tabulkou, ve které¢ jsou zjiStené koncentrace chlorofylu a pro jednotlivé piehrady
a mésice. Barevné jsou odliSeny jednotlivée zékladni taxonomické skupiny fytoplanktonu
dominujici pti odbéru. Pro srovnani je nejprve zatazena tato tabulka za rok predchazejici — 2009.

V roce 2010 nebyly sledovany nadrze Plumlov a Podhradsky rybnik, na kterych bylo
naplanovano vypusténi a tézba sedimenti.

Mimoftadné vodné sezona 2010 se projevila dvéma zdanlivé protikladnymi charakteristikami.
Byla to tém¢éft tiplna absence masivnich sinicovych vodnich kvétl a souc¢asné neobycejné intenzivni
rozvoj jinych skupin fytoplanktonu. Absence vodnich kvétl byla zplisobena nestabilnim vodnim
sloupcem v nadrzich, silné zvySovani biomasy rozsivek a skrytének bylo ovlivnéno vysokym a
kontinualnim pfisunem zivin z povodi do nadrzi pii zvySenych pritocich vody.

Hypertrofii vtomto roce odpovidalo Brno, JeviSovice, Moravska Tiebova, Oleksovice
a vSechny tfi novomlynské nadrze. Eutrofii odpovidala Kietinka, Vranov a Luhacovice.
Za mezotrofni bylo v tomto roce mozno oznacit nadrze Horni Becva a Bystficka.
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Tabulka: Koncentrace chlorofylu a v pg/l v rekreac¢nich nadrzich PM v roce 2009

Nadrz/mésic duben | kvéten | ¢ cervenec | srpen ZAFi prumér | max.
Brno 4,5 67,2 139,0
Jevidovice 8,2 15,4 37,0 45,3 98,0
Kietinka 275 21,7 18,0 275
Luhacovice 37,5 1104 | 857 HEX 110,4
Mor. Tiebova 57,6 177,8
N. Mlyny horni 51,0 90,6
N. Mlyny stfedni 80,5 169,7
N. Mlyny dolni 43,7 62,5
Oleksovice 70,8 205,0
Plumlov 118,2 403,5
Podhradsky r. 218,1 | 5655
Vranov 13,3 29,4
Bystiicka 20,6 33,5
Horni Becva 21,2 55,2

Tabulka: Koncentrace chlorofylu a v pg/l v rekrea¢nich nadrzich PM v roce 2010

Nadrz/mésic duben | kvéten | ¢erven | Eervemec | srpen ZAFi Fijen | primér | max.
Brno 5,3 18,5 4.4 23,0 50,0
JeviSovice 0 8,1 57,0 105
Kfetinka 12,3 8,2 4,0 21,0 49,6 23,9 3,6 17,5 49,6
Luhadovice | 205 27,8 27,8 24,3 18,1 25,3 33,1
Mor. Tiebova 23,6 72,1 83,3 123
N. Mlyny horni 95,7 183
N. Mlyny stiedni 109 217
N. Mlyny dolni 16,4 15,5 23,2 21,4 45,2 114
Oleksovice 28,0 3,3 14,3 5,9 126 38,5 126
Vranov 5,8 2,8 3,2 26,2 72,9 35,2 >2.5 20,9 72,9
Bystiicka 6,8 3,1 13,5 13,8 <2,5 <2,5 6,2 13,8
Horni Be¢va 25,6 <25 2,9 <25 8,8 <25 7,9 6,5 25,6

Vysvetlivky:Hlavni skupiny fytoplanktonu, prevazujici v nadrzi

sinice - modrd krdsnoocka - fialova skryténky — olivovd
rozsivky - cervenda zelené Fasy - svétle zelena zlativky - Zlutd
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Koncentrace chlorofylu a v pg/l v rekrea¢nich nadrzich PM v roce 2009
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JAKOST VODY VE VODARENSKYCH NADRZICH

Stejné jako v predeslych letech byl i ve dvouleti 2009-2010 provadén monitoring jakosti
vody na 14 vodarenskych nadrzich a jejich pfitocich, které jsou ve spravé Povodi Moravy, s. p.

A) FYZIKALNE —- CHEMICKA CAST

Stav nadrzi je nevyhnuteln¢ svazan se stavem piitoki, tedy s kvalitou jejich povodi.
Nejkvalitnéj§imi ptitoky z hlediska organického a zivinového znecisténi (ukazatele BSKs, ChSKc,,
N-NH,4, N-NOg, celk. fosfor) jsou proto pfitoky nadrzi dosahujicich nejlepsich hydrobiologickych
parametrii. Témito pfitoky jsou zejména Velka a Mala Stanovnice (VN Karolinka), Pstruhovec
(VN Landstejn), Drevnice a Sobolice (VN SluSovice). Tyto toky jsou zaroven jednémi
z nejkvalitnéjSich tokl ve spravé PM viibec. DalSimi pomérné Cistymi pritoky jsou Kyjovka (VN
Kory¢any) a Re¢ice (VN Nova Rise).

Naopak pfitoky se siln¢ zne€isténou vodou jsou potoky od obci Veseli, Hluboké a Chlum a
Bily potok pod Polic¢kou 1 v tsti (VN Vir), potok od obce Olsi, Oslava v Ostrové, nad Babackou a
V Usti, véetné ptitokll Babacky a Znétineckého potoka (VN Mostiste). Stejné jako u Cistych pritoki
a nadrzi 1 zde plati, Ze znecisténé ptitoky degraduji nadrz a ta je posléze hodnocena Spatné i
hydrobiologicky.

Zvlastnim ptipadem jsou nadrze, které jsou napdjeny jak kvalitnimi, tak zneciSténymi
pfitoky. Jedna se zejména o nadrz Boskovice, jejiz hlavni pfitok Béla je pomérné Cisty tok, avSak
boéni piitok Valchovka je nejhor§im vodarenskym ptitokem vibec a tadi se k jednou z nejvice
znecisténych tokli ve spravé PM. Velmi rozdilnou kvalitu vody maji i pfitoky VN Bojkovice
(Kolela¢ a Vasilsko) a VN Frystak (Frystacky a Lukovsky potok).

Nékteré nadrze jsou z hydrobiologického hlediska pomérné kvalitni navzdory znec¢iSténym
ptitokiim, napt. VN Opatovice (pfitoky Malda Hana a Ruprechtovsky potok) a doneddvna i VN
Bojkovice, Hubenov a Boskovice, které se vSak posledni dobou znateln€ zhorSuji.

Pritoky, které v minulém dvouleti zaznamenaly zlepSeni, jsou Lukovsky potok (pfitok
Frystaku), Kyjovka v sti do nadrze (Kory€any) a Bily potok v profilu pod Poli¢kou (pfitok
Svratky v povodi Virské nadrZze). Naopak vyrazné zhorSeni zaznamenal potok od obce Veseli
(pfimy pfitok Viru) a oba profily na Okrouhlém potoce (piimy ptitok Boskovic). ZhorSuje se i
kvalita B¢l¢, hlavniho ptitoku VN Boskovice.

Zpohledu stavu vlastni nadrze je nejzajimavéj$Sim ukazatelem obsah chlorofylu a
Vv hladinové vrstvé, ktery uz pfimo souvisi s ozivenim nadrze a jeho trofickym stavem. Rok 2010
vtomto parametru znamenal na mnoha nadrZich vyrazné zlepSeni. Nakolik byl tento rok
hydrologicky zcela vyjime¢ny, podobné vysledky jiz letos ¢ekat nemizeme.

Nejvyssi obsahy chlorofylu byly v roce 2009 zaznamenany na VN Mostisté, Vir, Boskovice
Mostisti, FryStaku (tedy na naSich nejhorSich vodarenskych nadrzich) a Znojmé a leh¢imu zlepSeni
na Boskovicich. Naopak vyrazné se zhorsila nadrz Bojkovice, coz se ovsem dalo z dlouhodobého
hlediska na této nadrzi ocekavat. Ostatni nadrZze zvlaStni zménu nezaznamenaly, a to zejména diky
tomu, Ze jsou dlouhodobé velmi kvalitni.

Jak jiz bylo feCeno, kvalita odebirané surové vody se odrazi v kvalité¢ nadrze a jejiho
povodi. Neni tedy ptfekvapenim, Ze zdaleka nejlépe jsou hodnoceny parametry surové vody
odebirané z Karolinky, nasledované odbérem z Landstejna a SluSovic. Pokud se pfida surova voda
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z drobnych Ludkovic, tvofi tyto nadrze skupinu s odbérem vyhovujicim nejhtie kategorii
upravitelnosti A2 dle pfislusné vyhlasky.

Ostatni nadrze maji své specifické problémy, napiiklad zvySeny obsah huminovych latek
maji naddrze Bojkovice, Mostisté, Vir a Znojmo, vysoké hodnoty AOX (chlorovanych organickych
latek) se nachazeji v surové vodé¢ tii posledné¢ jmenovanych nadrzi a dale nadrzi Opatovice a
Hubenov a nadrz Bojkovice mé v surové vodé rovnéz vysoké hodnoty manganu, ktery se zde
uvoliiuje V letnich mésicich pii absenci kysliku u dna. Nejlep§imi nddrZzemi na vyskyt Zeleza a
manganu (zpusobuji chutovou zavadnost pitné vody) jsou naopak VN Opatovice, SluSovice a
Karolinka.

Hubenov je jedinou nadrzi ve dvouleti 2009-10 se zvySenou hladinou amonnych iontt
V surové vode, coz lze pficist rostoucimu znecisténi v povodi. Vyssi hodnoty tohoto parametru Ize
najit i v surové vodé vodnich nadrzi Bojkovice, Korycany, Ludkovice a Mostisté.

Organické zneciSténi, které pronikd zpovodi az do surové vody, je velmi nizké.
V minulosti byly zaznamenany vyss$i hodnoty na Hubenové¢ a Ludkovicich. Nejlepsi nadrzi v tomto
sméru je opét Karolinka.

Dusi¢nanti nachazime zdaleka nejvice v surové vodé VN Mostisté, lehce zvySené jsou
koncentrace téchto iontl i na Znojmé¢, Viru a Hubenove.

Kromé ojedinéle zvySené hodnoty niklu na Hubenové nebyva v surové vodé problém
s tézkymi kovy.

Uplny piehled vysledkii monitoringu p¥itoki vodarenskych nadrZi, jejich porovnani
s normou CSN 75 7221 a NV ¢. 229/2007 Sb. 1ze nalézt v priloze “TABULKY 2010%.

Porovnani s imisnimi standardy pro uZivani vody pro vodarenské acely — piehled
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http://www.pmo.cz/vhc/kvalita2009_2010/prilohy/TABULKY_2010.pdf

Porovnani s imisnimi standardy pro obecné poZadavky — piehled

Pocet hodnocenych profila
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Tabulka: Nejhorsi profily v povodi vodarenskych nadrzi za dvouleti 2009 - 2010, zakladni
ukazatele dle CSN 75 7221

g 5 >, <
= o o o < — =
Niédri Tok Profil 55| % | 5| 2|2 85|28

x| o 5 z z |C3 | &F

S
Frystak Frystacky potok | Frystak - pritok 3 2 3 3 4 4
Mostisté¢ | Oslava Ostrov nad Oslavou 2 3 3 4 2 3 4
Vir potok Vir - Hluboké 3 3 2 3 4 4
Mostist€ | Znétinecky potok | Radostin nad Oslavou 4 3 4 3 3 4
Mostiste | potok Mostisté — pt. od OI8i 3 2 4 4 5 5
Vir Bily potok pod Polickou 5 4 3 3 4 5
Vir potok Vir - Veseli 5 4 2 4 4 5
Boskovice | Valchovka nad Ustim 5 5 2 5 5 5

Tabulka: Nejlepsi profily v povodi vodarenskych nadrzi za dvouleti 2009

ukazatele dle CSN 75 7221

- 2010, zakladni

Sle| 25|z |s7|is
=

Nadri Tok Profil S| % | 2| = | % |g2|28

é ) z z R
Karolinka |Mala Stanovnice | Karolinka - pfitok 1 1 1 1 1 1 1
Karolinka | Stanovnice Karolinka - pfitok 1 1 1 1 1 1 1
Landstejn | Pstruhovec Landstejn - pfitok 1 1 2 1 1 1 2
Slusovice | Sobolice SluSovice - Usti 1 2 1 1 1 2
SluSovice | Dfevnice Slusovice - piitok 2 1 2 1 1 2 2
Bojkovice | Vasilsky potok | Bojkovice - usti 2 2 1 1 1 2

zlepsSeni o 1 tridu

zhorSeni o 1 tFidu

zhorseni o 2 tridy
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Rok 2010 byl vyjime¢ny svymi hydrologicko — klimatickymi podminkami, kdy v kvétnu
a v ¢ervnu byly srazky nadprimérné a nekdy dokonce ptivalové. V disledku toho dochazelo na
nadrzich k posunu vegetacni sezony a hlavné k opozdéni maximalniho letniho rozvoje

fytoplanktonu.

Sinicovy kvét, ktery pro sviij rozvoj vyzaduje stabilni epilimnium, malé disturbance a nizsi
teploty, se v tomto roce na vétsin¢ nadrzi bud'to nerozvinul nebo nevytvatel mohutnou biomasu.

Hypertrofii odpovidal pouze dubnovy rozvoj zlativek v nadrzi Bojkovice, celkovy vyvoj
Vv této nadrzi byl vsak spiSe eutrofni. Eutrofni byly rovnéz vodni nadrze Ludkovice, Boskovice,
Mostiste a Frystak, u kterého je ovSem oproti roku 2009 patrné vyrazné zlepseni. Slabsi eutrofii a
zaroven slabsi zlepSeni jsme v tomto roce zaznamenali u naddrzi Znojmo a Hubenov, slabsi eutrofii
a vyrazné zlepSeni u nadrze Vir. Naopak mirné nepfiznivé se posunula od mezotrofie k slabsi
eutrofii prehrada Opatovice. Mezotrofni byly Kory¢any a Nové Rise, téméi oligotrofni Karolinka,

Landstejn a SluSovice.
Celkové je moZno po hydrobiologické strance hodnotit sezénu 2010 jako pFiznivou.

Tabulka: Koncentrace chlorofylu a v pg/l ve vodarenskych nadrzich PM, s. p., v roce 2009

B) BIOLOGICKA CAST

Nadrz/mésic duben kvéten ¢erven cervenec srpen Zari Fijen
Znojmo 19 12,1 19,7 7,8 52,0 7,6
Hubenov 18,2 28,1 4,9 12,7 8,5 14,5 22,3
Mostisté 80,0 11,8 39,9 51,6 64,6
Vir 21,7 2,8 25,4 113,2 21,7 40,6
Opatovice 10 4,1 5,6 16,0 7,4
Nova Rise 11,4 4,1 9,4 8,1 11,6 16,5 3,7
Landstejn 0,9 0,9 53 4,1 4,4 6,0 59
Boskovice 20,3 3,6 232 | 573 60,3 2,9
Slusovice 2,4 51 7,1 5,6 3,2 17,0 4,3
Karolinka 3,4 1,2 0,9 4,1 2,6 1,0 0,1
Bojkovice 53 13,6 4,2 3,8 3,2 4,0 31
Ludkovice 31,8 18,0 9,8 78
Frystak 60,9 42,7 36,3 58,5 28,6 38,6 7,2
Korycany 3,6 4,2 4,1 14,7 4,6 14,7 2,6

Tabulka: Koncentrace chlorofylu a v pg/l ve vodarenskych nadrzich PM, s. p., v roce 2010

Nadrz/mésic duben kvéten ¢erven cervenec srpen Zari Fijen
Znojmo >2,5 9,5 3,7 10,2 58 2,9
Hubenov 7,6 12,3 8,5 9,4 21,6 12,4 14,8
Mostisté 15,4 7,8 26 23,2 14,3 53
Vir 11,8 12,9 5,6 18,8 16,5 >2,5
Opatovice 8 9,8 8,9 7,6 12,7
Nova Rise 7,5 6,3 9,2 8,9 13,3 8,8 3,3
Landstejn >2,5 >2,5 3 3,2 8 9,5 52
Boskovice 9,9 27,1 41 [ 247 21,3 10,8
SluSovice >2,5 2,6 53 35 7 9,7 5,6
Karolinka 10,2 >2.5 >2.5 2,8 >2.5 >2.5 >2.5
Bojkovice 81,4 111 6 8,4 334 4,3 7
Liars 132 | s RS s R 25
Frystak 18,5 13,1 4,6 40,2 17,5 27,8 >2.5
Korycany >2.5 13,8 7 3,3 8,4 4 3,7
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Koncentrace chlorofylu a v pg/l ve vodarenskych nadrzich PM, s. p., v roce 2009
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ODPADNI VODY

Na zéklad¢ evidence a udaji od 1 214 znecistovatelti bylo v roce 2010 vypusténo do toka
379 034,7 tis. m® odpadnich vod s celkem 1571 tunami BSKs, 8826 tunami CHSKc, 2 305
tunami nerozpusténych latek, 612 tunami amoniakalniho dusiku a 245 tunami celkového fosforu.

Celkové mnozstvi zneciSténych vod vypousténych v povodi Moravy je vypocteno na
zakladé hlaseni o vypousténi do povrchovych vod od evidovanych znecistovateli. Tato povinnost
se vztahuje dle ustanoveni § 10 zakona €. 254/2001 Sb., o vodach ve znéni novely ¢. 150/2010 Sb.
pouze na zneliStovatele, ktefi nakladaji svodami v mnoZstvi alespoii 6000 m® vody
v kalendainim roce nebo 500 m® vody v kalendafnim mésici. Toto evidované mnoZstvi tedy
neptfedstavuje vliv vSech znecistovatell, ale pouze téch, u kterych vznikla na zakladé platné
legislativy povinnost hlasit mnozstvi vypousténych odpadnich vod. Nevypovida tedy o celkovém
zatizeni tokti. Do uvadéného mnozstvi dale nejsou zahrnuty mimotadné situace, jako jsou havarie

apod.

Mnozstvi evidovaného vypousténého znec¢iSténi v povodi
Moravy - ukazatel BSKs v t/rok
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V roce 2010 byla dokondena vystavba dvou méstskych COV s kapacitou nad 2 000 EO
(produkce nad 120 kg BSKs za den), coz povede ke sniZeni zatizeni odpovidajicich recipient
odpadnimi vodami. Jedna se o ¢istirny odpadnich vod v obcich VI¢nov (okr. Uhreské Hradiste) a
Ledce (okres Brno — venkov). V obou lokalitich bylo pouzito k ¢isténi odpadnich vod kromé
technologie nitrifikace a denitrifikace i technologie chemického srazeni celkového fosforu.
Rekonstrukce stavajicich COV byla ukonéena ve dvou obcich — Velehrad a Bieclav (IV.etapa). Ve
Velehradu byl, jakoZto soucast tercidlniho stupné ¢isténi odpadnich vod, pouZzit mikrositovy filtr.

V tabulkdch jsou uvedeni nejvyznamnéjSi evidovani zneciStovatelé pro rok 2010.
Dlouhodobé se knim fadi Cistirny odpadnich vod velkych sidelnich aglomeraci jako je Brno,
Olomouc, Zlin, Otrokovice, Vsetin, Sumperk, Kromé&fiz nebo Uherské Hradisté. Mezi
nejvyznamngj$i primyslové zdroje pak patii napiiklad Jadernd elektrarna Dukovany (chladici
vody), OP Papirna Olsany a Precheza Prerov.
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Tabulka: Nejvétsi bodové zdroje ChSKc,

Vypusténé | Rozdil oproti
Znelistovatel Recipient CHP znedisténi roku Kraj Oblast povodi
(t/rok) 2009(t/rok)
BVK Brg%'VMOd“"e Svratka | 4-15-03-001 1103 61,2 | Jihomoravsky | OP Dyje
Jaderna elektrarna  |Skryjsky potok| .. .~ 833 56.1 .. .
Dukovany (do Jihlavy) 4-16-01-105 , Vysoc¢ina OP Dyje
MOVO Olomouc —
. -10-03- 284,2 46,6 ;
Olomouc COV Morava 4-10-03-115 Olomoucky | OP Moravy
MOVO Olomouc — _ i
Zlin COV Dfevnice 4-13-01-043 247,2 -15,1 Zlinsky OP Moravy
OP Papirna Olsany Morava 4-10-01-051 202,2 35,7 Zlinsky OP Moravy
Tabulka: Nejvétsi bodové zdroje BSKs
Vypusténé | Rozdil oproti
Znedistovatel Recipient CHP znedisténi roku Kraj Oblast povodi
(t/rok) 2009(t/rok)
BVK Brg%;,MOdme Svratka | 4-15-03-001 | 156,98 -42,15 | Jihomoravsky | OP Dyje
Jaderné elektrarna  |Skryjsky potok| , .. . 56.31 462 .. .
Dukovany (do Jihlavy) 4-16-01-105 ) ) Vysoc¢ina OP Dyje
MOVO Olomouc —
. -10-03- 47,05 15,37 ;
Olomouc COV Morava 4-10-03-115 Olomoucky | OP Moravy
TOMA Otrokovice, 1. 46,09 1,17 o
COV Otrokovice Morava 4-13-01-054 Zlinsky OP Moravy
MOVO Olomouc — .
. £ -13-01- 27,94 -8,10 insky
Zlin GOV Dfevnice 4-13-01-043 Zlinsky OP Moravy
Tabulka: Nejvétsi bodové zdroje znecisténi toki celkovym fosforem
Vypusténé | Rozdil oproti
Znelist'ovatel Recipient CHP znelisténi roku Kraj Oblast povodi
(t/rok) 2009(t/rok)
BVICBIO MOdiee | svratka | a-1503-001 | 21,21 012 | Jihomoravsky| OP Dyje
MOVO Olomouc —
- -10-03- 2,05 insky
Olomouc COV Morava 4-10-03-115 11,29 Zlinsky OP Moravy
MOVO Olomouc — L. } ,
Zlin COV Dievnice 4-13-01-043 8,47 1,59 Olomoucky | OP Moravy
Jaderna elektrarna  |Skryjsky potok| .. .~ 0.50 . .
Dukovany (do Jihlavy) 4-16-01-105 6,21 ) Vysoc¢ina OP Dyje
VaK Vsetin— COV | Roznovska
-11-01- 0,51 insky
Zubi Beéva 4-11-01-114 6,12 Zlinsky OP Moravy
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Tabulka: Nejvétsi bodové zdroje amoniakalniho dusiku

Vypusténé | Rozdil oproti
Znedistovatel Recipient CHP znedisténi roku Kraj Oblast povodi
(t/rok) 2009(t/rok)
BVK Brg%;/MOdme Svratka | 4-15-03-001 38,19 -258 | Jihomoravsky | OP Dyje
TOMA Otrokovice —
- -13-01- 26,41 4,13 insky
COV Otrokovice Morava 4-13-01-054 Zlinsky OP Moravy
SVK Uherské Hradiste
y -13-01- 19,57 6,33 insky
_ UH COV Morava 4-13-01-083 Zlinsky OP Moravy
MOVO Olomouc — .
. ¥ -13-01- 19,47 2,71 insky
Zlin GOV Dfevnice 4-13-01-043 Zlinsky OP Moravy
VaK Krométiz —
x -12-02- 16,70 -3,64 nskv
Kromdiiz COV Morava 4-12-02-104 Zlinsky OP Moravy
Tabulka: Nejvétsi bodové zdroje anorganického dusiku
Vypusténé | Rozdil oproti
Znedistovatel Recipient CHP znedisténi roku Kraj Oblast povodi
(t/rok) 2009(t/rok)
Jadernd elektrarna  [Skryjsky potok| , .. . 440.8 200 .. .
Dukovany (do Jihlavy) 4-16-01-105 ; ) Vysoc¢ina OP Dyje
BVK Brg%'VMOd“CC Svratka | 4-15-03-001 212,1 -8,36 | Jihomoravsky | OP Dyje
MOVO Olomouc —
M -10-03- 1449 43,3 !
Olomouc COV Morava 4-10-03-115 Olomoucky | OP Moravy
MOVO Olomouc — .
. ¥ -13-01- 77,04 -10,97 insky
Zlin GOV Dievnice 4-13-01-043 Zlinsky OP Moravy
SPVS Sumperk — . 1001 695 115 ,
Sumperk COV Desna 4-10-01-093 ) , Olomoucky | OP Moravy
Tabulka: Nejvétsi bodové zdroje nerozpusténych latek
Vypusténé | Rozdil oproti
Znecistovatel Recipient CHP znedisténi roku Kraj Oblast povodi
(t/rok) 2009(t/rok)
BVK Brg‘(’);,MOdme Svratka | 4-15-03-001 360,6 -234  |Jihomoravsky| OP Dyje
Jaderna elektrarna  |Skryjsky potok| .. . 1398 68 ” .
Dukovany (do Jihlavy) 4-16-01-105 , , Vysoc¢ina OP Dyje
MOVO Olomouc —
M -10-03- 82,8 27,4 ¢
Olomouc COV Morava 4-10-03-115 Olomoucky | OP Moravy
TOMA Otrokovice —
¢ -13-01- 39,9 0,49 insky
COV Otrokovice Morava 4-13-01-054 Zlinsky OP Moravy
SPVS Sumperk - , 38,9 10,4 i
Sumperk COV Desna 4-10-01-093 Olomoucky | OP Moravy
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Tabulka: Nejvétsi bodové zdroje rozpusténych anorganickych soli (RAS)

Prost&jov COV

Vypusténé Rozdil oproti
Znecistovatel Recipient CHP mesidténi (t/rok) roku 2009(t/rok) Kraj Oblast povodi
BVK Brgg;/MOdme Svratka  |4-15-03-001 27494 7509 |Jihomoravsky| OP Dyje
Jaderna elektrarna | Skryjsky potok |, .~ . i .. .
Dukovany (do Jihlavy) 4-16-01-105 10330 608 Vysoc€ina OP Dyje
MOVO Olomouc — ,
Olomouc COV Morava 4-10-03-115 9716 3270 Olomoucky | OP Moravy
Precheza Pierov Becéva 4-11-02-070 8608 329 Olomoucky | OP Moravy
MOVO Olomouc — |5 ~e (Valova)|4-12-01-060] 4635 1503 Olomoucky | OP Moravy

Brno, kvéten 2011

Zpracovali:

Rocenka 2009/2010

Souhrnnda zprava

Hodnoceni tokt a nadrzi:

Mgr. Lenka Prochazkova
Mgr. DuSan Kosour
Mgr. Zuzana Lostakova

Ing. Vit Baranek, Ph.D.

Vodarenské a rekreacni nadrze:

Pouzita data: Povodi Moravy, statni podnik

Mgr. Rodan Geri$
Mgr. Dagmar Jahodova
Daniela Vrabcova
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